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Bevezetés

Idegen nyelveket tanulva, ¢és kiillondsen mar nyelvszakosként mindig
érdeklodéssel tekintettem mas nyelvek kozmonddsaira, vagy akar allandosult
szokapcsolataira. Erdekesnek talaltam, hogy maés nyelv beszél6i ugyanazt a dolgot
miként fejezik ki, ugyanugy-e vagy valamely mas taldlé nyelvi képpel. Ezen kiviil
azért is érdekesek mas nyelv frazémai, mert a benniik rejlé nyelvi kép a beszéldk
mentalitasdhoz viszi kdzelebb a nyelvtanulot, ami éppugy a nyelv elsajatitasanak
része, mint a nyelvtani szabalyok megtanulasa. Ezért dontottem ugy, hogy
szakdolgozatomat e témdban irom.

Témavalasztdsomban az a kivancsisdg is motivalt, hogy vajon mennyi
kozmondas, szolas egyezik meg e két, egymastol igencsak eltéré nyelvben azzal a
koriilménnyel egylitt, hogy besz¢éloi keveset voltak egymassal kapcsolatban a
torténelem sordn.

Ehhez le kellett sziikitenem a vizsgalédasaim korét egy bizonyos témara. Az
alkoholos témaju kozmondasokat és szoldsokat valasztottam, mert mindkét
kultirdban erés hagyomdnya van az alkoholfogyasztasnak, a jellegiik viszont eltér
egymastol, hiszen a magyar kultirdban a szdltermelésnek és a borkészitésnek van
évszdzados hagyomdnya, mig a holland nyelvli kultaraban, kivaltképp a
Flamandoknal, a sorfozésnek. Igy feltehettem a tovabbi kérdést, hogy ez mennyire
tiikkr6zodik a proverbiumokban.

Itt szeretném megjegyezni, hogy nem teszek kiilonbséget a holland ¢és a
flamand proverbiumok kozott, a holland nyelven pedig mind a hollandiai besz¢lok,
mind Belgium flamand részén €16k nyelvét értem.

A dolgozatom elsé felében a frazeologiaval, frazémakkal foglalkozom, hiszen a
kozmondasok ¢€s a szolasok is frazémdk. Bemutatom, hogy mit tekintliink a magyar
nyelvben frazémanak és mit a hollandban.

Ezutan térek rd a kdozmondasok és a szolasok probléméjara, e két fogalom

elhatarolasanak a nehézségeire mind a magyar, mind a holland nyelv esetében.
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Dolgozatom masodik felében az alkoholos proverbiumok szemantikai és
szerkezeti egyezéseinek €s a kiilonbségeinek okait igyekszem feltarni, féleg az
eredetiik tisztdzdsan keresztiil, majd pedig egy kétnyelvii proverbium gyiijteményt
kozlok.

Munkam fontossagat, jelentdségét abban latom, ez a magyar nyelvészetnek egy
kevésbé vizsgalt teriilete. Ez nem is csoda, hiszen a holland kis nyelv, idegen
nyelvként pedig kevesen tanuljuk, mégis azt gondolom, hogy érdemes kozelebbi

vizsgalddasok alad vonni.



I. Frazeologia

Dolgozatom sziikebb témdja ugyan a holland és magyar nyelvii alkoholos
kozmondasok ¢és szolasok Osszehasonlitd vizsgalata, de ehhez nem keriilhetem el,
hogy a frazeoldgiai egységekrdl ne szoljak, a kozmondasok és a szdlasok ugyanis
frazeologiai egységek, igy alapvetd tulajdonsdgaik megegyeznek tehat a
frazémakkal.

Ebben a fejezetben azt fogom bemutatni, hogy mely nyelvi egységeket
tekintiink frazeologiai egységeknek, ¢és hogy kozottik hol foglalnak helyet a

kozmondasok és a szdolasok.

A frazeolégia targya

Ha a frazéma, frazeologia szavakat halljuk, els6ként minden bizonnyal rogton
maguk a kézmondasok és a szolasok jutnak esziinkbe, noha nem csak ezek az
allando szokapcsolatok, ,,panelek” léteznek a nyelviinkben. Gondoljunk csak a
koszonési formulakra, melyeket éppen ugy készen ,vesziink eld”, mint egy
kozmondast, vagy egy szalldigét. Mint latni fogjuk, a nyelvtudomanyban is tobbféle
nézetet figyelhetiink meg a frazeologia targyat illetoen.

A frazeoldgia fiatal 4ga a nyelvtudomanynak, alapjait Cu BaLLy teremtette meg
Précis de stylistique cimli kdnyvében (Geneve, 1905). A frazeoldgia mint miiszo is
téle szarmazik: egyik fejezetének cime ,,La Phraseologie”. Traité de stylistique
francaise cimii miivében fejtette ki alapgondolatat. Szerinte a nyelvben léteznek
szabad- és kotott szokapcesolatok, melyek lexikélisan és szerkezetiikben is kotottek.
Megkiilonboztetett frazeologiai egységeket és frazeoldgiai sorokat. A szerkezeti
problémaékat azonban nem fejtette ki, pusztan jelentéstani oldalrél kozelitette meg a

frazeologiai egységek kérdését. A frazémak jelentését mindig szojelentéssel probalta
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visszaadni, ilyen lexikalis identifikatort (igy nevezte a frazeologizmusok egyszavas
szinonimait) nem lehet minden frazeoldgiai egységhez rendelni, hiszen ezek
jelentése gyakran bonyolultabb ennél, vagyis nem tudjuk egyetlen szoval megadni.
BaLry azonban elvben ezt mindig lehetségesnek vélte. (Junisz 1980: 79)

A frazeologiat, mint ahogy BaLry is, kordbban a lexikologidban értelmezték,
ami kézenfekvonek is tlinik, hiszen tobbnyire szojelentéssel birnak ezek az egységek,
mégsem lehet azonban ezzel a leegyszertiisitéssel megelégedni.

Habrovics (1995: 28) szerint nem lehet a frazémak vizsgélatat egyértelmiien a
szavak vizsgalatdhoz utalni. Szerinte a frazeoldgidnak az egész mondatok felé is
nyitottnak kell lennie. Vannak ugyanis egész mondatok, melyek a hasznélatban
megszokottak lesznek, és ezaltal formulakka, klisékké valnak. Figyelembe kell venni
a csonkult mondatokat is, melyeket nem tudunk ugyan elemezni, mégis hordoznak
jelentést, tehat frazémak, pl.: Még ilyet!

Nem szakadhatunk el viszont teljesen a szavak vizsgalatatol, sok olyan ige van
ugyanis, ami mell6l mar eltiint a bdvitménye, vagyis az a sz6, amivel frazémat
alkotott. Ilyen a kimult sz6, amely régen szokapcsolatként élt: kimult a vilaghol. Az
ilyen szavak a magukra maradt szavak. Ezek mellett Haprovics (1995: 28) emlitést
tesz a frazémaszerl igékrdl, amelyek mindig is magukban alltak, ilyen a felsiilt vagy
a levitézlett. Forgics (2006: 23) az egyszavas frazéméak mellett megemliti az
univerbalodast is, amikor egy Osszetétel valik egyszavassa ¢és ezaltal képes
értelmiivé, mint példaul a kovetkezd esetekben: cserben hagy — cserbenhagy, véghez

visz — véghezvisz.



A frazeolégiai egységek

Ebben az alfejezetben azt fogom bemutatni, hogy mi miatt tekintiink kiilonb6z6
nyelvi egységeket frazémanak. Ebben a kérdésben tobbféle nézet szerepel a
nyelvtudoméanyi munkékban, ezeket probdlom most bemutatni.

KArory SAnpor (1970: 391) a frazeoldgiai egységeket két f6 szempont szerint
vizsgalta. Az egyik jelentéstani kritérium, eszerint jelentésiik ne csupan a tagok
Osszege legyen, hanem tartalmazzon valami tobbletet. A masik egy szerkesztéstani
kritérium, miszerint a frazeologiai egységek tagjainak szorosabban kell
kapcsolodniuk egymashoz, mint az alkalmi kapcsolatoknak. Ehhez jarul egy
szintaktikai kritérium is, ami azt jelenti, hogy ha jelzds kifejezés a frazeologiai
egység, akkor a jelz6 nem kaphat kiilon hatdrozot, pl. az eskiidt ellenség
szokapcsolatban az eskiidt el6tt nem allhat semmilyen hatarozo.

A tovéabbiakban azonban a legtagabban értelmezett frazeoldgiai egység
fogalmaba olyan szdkapcsolatokat sorol, ahol nem fedezhet6 fel sem jelentéstobblet,
sem pedig szerkesztésbeli kotottség. Ilyen példaul zold mezé szokapcesolat, de ide
sorolja a koszonési formulakat is, mint példaul a barati iidvozlettel. Mindkettot
bovithetnék tovabbi elemmel, a zold mezé pedig pontosan egy z6ld mez6t jelent, nem
adodik Ossze a két tag jelentése. Allandosultnak mondhatok ugyanakkor, mert a zold
¢s a mezo szavak gyakran kerlilnek egymas mell¢é jelentésiikbdl adédoan, a kdszonési
formula pedig sablonos kifejezéssé valt, részben divat, részben szitudciobeli
kotottségek miatt. Az ilyen szavak kapcsolatandl azonban 6vatosnak kell lenniink,
mert nyilvanvald, hogy két sz6 gyakori egymas mellé keriilése nem elegendd ahhoz,
hogy allanddsult szokapcsolatnak mindsitstik.

Az olyan szokapcsolatokban, mint az erds szél vagy sebes folyo, mar van
jelentéstani strités és szerkesztésbeli kotottség is, allhatnanak ugyanis ezek a
fonevek mas jelzokkel is, nem vilagos, hogy miért éppen ezekkel. Ide sorolja KArory
(1970: 393) az 1gés kifejezéseket is, amelyeknek van Osszetételi alakja is: borsot fejt

— borsofejtés. (vO. nézi a falat— *falnézés). Ezek a csoportok, mint mar emlitettem, a



tagan értelmezett frazeolodgia targykorébe tartoznak, nem indokolatlan azonban
kivonni sem onnan és nyelvi klisének, ill. szokvanyos kifejezésnek nevezni.

Az igazi frazémdak koz¢é az olyan szokapcsolatokat soroljuk, mint az dlldst
foglal, vagy az ordit, mint a faba szorult féreg. Ezeket a szokapcsolatokat nem sz6
szerint értjik, hanem képes értelmiik van, az ilyeneket nevezzik idiomanak,
jelentésiik nem vezethetd le a tagok jelentésdsszegébdl. A fogalmat tdgabban
értelmezve, azt is jelenti ez, hogy a koznapitél -eltéréen hasznaljuk a
szokapcsolatokat, vagyis a szabalyossagtol vald eltérésként, anomadliaként is
értelmezhetjiik az idiomatikussdgot. A nyelvhasznald tobbnyire nem is ismeri
ezeknek a frazémaknak a motivaciojat, nem tudjuk, hogy miért éppen a faba szorult
féreghez hasonlitjuk az orditast', pontosan tudjuk ugyanakkor, hogy mikor
hasznaljuk. Ezek az idiomatikus frazémak tartoznak a sziiken értelmezett frazeologia
targykorébe (Forcacs 2006: 20). Az ordit, mint a faba szorult féreg csak részben
képes, hiszen az ordit szot sz6 szerint értjiik. A teljes egészében képes frazeologiai
egységek jelentését viszont mar egyaltalan nem lehet levezetni a tagok jelentésének
0sszegébdl, ilyen a térbe csal vagy a lépre megy.

Sziik értelemben akkor tekintlink tehat egy nyelvi egységet frazémanak, ha
annak alland6é Osszetevoi vannak, melyeket egységként haszndlunk, és ha a
jelentésiik nem vezethetd le a tagok jelentésosszegébdl.

Ezek kozott Karory (1970: 393) kiilon csoportban emliti azokat a
szokapcsolatokat, melyek teljes egészében képesek, de lehetséges a szd szerinti
hasznalatuk is, €és azokat a szokapcsolatokat, melyeknek motivacidja mar
elhomalyosult. A kézbe veszi a dolgot frazéma haszndlhat6 szé szerinti értelemben is,
ugy azonban nem tekinthetjiik frazémanak. Elhomalyosult a motivacioja példaul a
dugaba dol kifejezésnek, ahol raadasul a duga sz6 jelentésével a nyelvhaszndldo mar
tobbnyire nincs is tisztaban, és hasznalata is csak erre a frazémara korlatozodik,
onalloan mar nem létezik. Az ilyen, 6nalléan mar nem létezd szavakat nevezziik a
frazémak unikalis komponensének.

A szélesebb értelemben vett frazeologidban helyet kapnak tehdt a nem

idiomatikus, de integralodott jelentésti allandosult szokapcsolatok €s mondatok is.

1 A féreg régen a farkas szinonimadja volt, a fa pedig voltaképpen a csapda, amivel megfogtik a
farkast.



Nem tekintjiik viszont a frazeolodgia targyanak az olyan szdkapcsolatokat ¢és
mondatokat, melyek gyakoriak ugyan, de jelentésiikben nem integralodtak

Definicionk legfontosabb kritériuma az allanddsag, ezt azonban érdemes
kozelebbrdl is megvizsgalnunk, hiszen egy-egy szoOlasnak, kézmondasnak mi
magunk is ismerhetjiikk tobb valtozatat. Ezt a Saussure 6ta ismert langue-parole
dichotomidval magyarazhatjuk meg. Ez azt jelenti, hogy létezik egy lexikalizalodott
szotari forma, ez voltaképpen a nyelvi absztrakcid (langue) sikjan €1, amivel szemben
all a frazéma beszédszitudcioban alkalmazott (parole) valtozata. Ez a valtozat
alkalmazkodik példaul a kontextushoz, magat a jelentést is kontextualis jelentéssé
igazitja. Szolas- ¢és kozmondas gylijteményekben is szamtalanszor taldlkozhatunk
tobb varidnssal, gyakran egy-egy varidns mads tajegységhez kotddik. Ezeket a
lehetdségeket Forcacs (2006: 35) foglalta 6ssze:

Az allandosult szdkapcsolatok egy vagy tobb elemének létezhetnek grammatikai
variansai, vagyis valtozhat a szam- vagy a személyhasznalat vagy a birtoklas
kifejezése, mint példaul a kovetkez6 frazeologidkban: szarnya(i) ala vesz/fogad vagy
potyognak/csorognak a konny(ei). Ezekben a példakban is latjuk, hogy egy-egy
komponens tobb széval is kitdlthetd, a kdvetkezd példakban még inkabb jellemzo
eseteket mutatok be: nincs egy (arva) buznyakja/fillérje/fityingje/petakja/vasa sem.
Az is el6fordulhat, hogy valaminek hosszabb és rovidebb valtozata is van: (egy pofa)
bagot (sem) er.

A szokapcsolatok tagjainak a sorrendje sem feltétleniil allando: Az alma nem esik
messze a fajatol. / Nem esik messze az alma a fajatol.

Tobbfele kiilsd vonzat is jarulhat egy-egy frazémdahoz: fél/ovakodik/irtozik
valamitol/valakitol valaki, mint az ordog a tomjénfiisttol.

A lexikalis kotottség azonban még ezeknek a tiikrében is elmondhaté a
frazémakrol. Nem lehet példaul barmely elemiiket masikkal helyettesiteni. A
zsindely van az épiileten mondatban a zsindely helyett nem hasznélhatjuk a cserép
szOt ugyanebben a jelentésben, mig ha az épiilet helyett kunyhot mondunk, nem

valtozik meg a mondat atvitt értelme.



Szabad szokapcsolat vagy frazeologiai egység?

Tovabbhaladva az eldbbi definicion, a szabad szdkapcsolatokra is érdemes
kitérniink, melyben gyakran keriill egymas mellé két szo, ettdl azonban nem
tekinthetd frazémanak, mert a jelentése nem integralodott.

A kardcsonyi vasar szOkapcsolatban puszta jelentésOsszegzddésrol
beszélhetiink, amely idiomatikus elem nélkiil jon létre. Allandésultnak mondhatjuk
azonban, mert nevezhetnénk kardcsonyi piacnak vagy kirakodasnak is.

Hogyan donthetjiik el egy szokapcsolatrol, hogy frazéma vagy szabad

szokapcsolat? Forcacs (2006: 45) szerint a frazémakban felfedezhetiink bizonyos
szerkezeti szabalytalansagokat, un. anomalidkat, amelyek elkiilonitik 6ket a szabad
szokapcsolatoktol. Szerkezeti anomalia példaul az amugy kotelezd vonzat
elmaradasa a frazémakban.
Hasonlitsuk 6ssze a kovetkez0 két mondatot: Miutan megebédelt, Péter letette a
kanalat az asztalra. / Miutan megebédelt, Péter varatlanul letette a kanalat. Az elsd
mondatban konkrét jelentéssel bir a letette a kanalat sz6kapcsolat, vonzatként ott all
az is, hogy hova tette. Ezzel szemben a masodik mondatban e vonzat elmaradasa
miatt atvitten értelmezziik a szokapcsolatot, vagyis itt frazémaként szerepel "'meghalt’
jelentéssel. Emellett az is eldfordul, hogy a frazémaban kotelezd vonzatként kell
hasznalnunk egy egyébként fakultativ vonzatot: Péternek (a hideg fagylalttol) faj a
foga. / Péternek ozhusra faj a foga. A fdj a foga szdkapcsolat tehat csak vonzattal
valik frazeologiai egységgé.

A néveld hianya is segitségiinkre lehet a frazémak felismerésében: Egy gyerek
a homokba dugta a fejét a tengerparton / Péternek bar régota nem miikédott a
hazassaga, homokba dugta a fejét. A szokapcsolat néveldvel konkrét, mig néveld

nélkiil absztrakt értelemben szerepel.



Frazeologiai egységek a holland nyelvben

Ebben az alfejezetben a holland nyelv frazeoldgiai egységeit mutatom be.
Kitérek a frazeoldogia meghatarozasara, valamint arra is, milyen holland nyelvi
jelenségeket értelmeziink frazeologiai egységként.

A frazeologiat legtagabban a holland nyelvben is allanddsult szokapcsolatként
értelmezhetjiik, amely legalabb két sz6 kapcsolatat jelenti. VAN STERKENBURG
frazeologiai egységek alatt allandd szokapcsolatot, ill. a nyelv olyan komplex
egységeit érti, melyek tobb darabbdl allnak, viszont jelentésiik egy szoval adhato
vissza. (VAN STERkeNBURG 1990: 7). A frazelologiai egység fogalmat alapvetden tehat
hasonlo6an értelmezziik a holland €s a magyar nyelvben.

Krivasewszka  (1992:  94) utal viszont arra, hogy az dallandosult
szokapcsolatokra  tobb  terminus is létezik a holland szakirodalomban:
frazeologizmusok, idiomatikus kifejezések, kollokaciok, sztereotipiak. Az azonban
mar kideriilt szdmunkra, hogy ezek egymasnak nem egészen rokonértelmii
kifejezései.

Krivmasewszka a meghatdrozésaban kitér arra is, hogy a két szobol legalabb az
egyiknek autoszemantikusnak kell lennie, és e sz6 szdéfajanak nyiltnak kell lennie.
Erre a kitételre azért van sziikség, mert a hollandban gyakran keriilnek példaul
eloljaroszok vagy kopulédk is az allandoésult szokapcsolatokba, példaul: wachten op
iemand ’vérni valakire’. Ebben az allandosult szokapcsolatban a wachten ’véarni’ ige
bir 6nalld jelentéssel, mig az op egy eldljardszo. Természetesen vannak hosszabb
szokapcsolatok is, példaul: iets op de lange baan schuiven "halogatni valamit’.

A holland frazelologiai egységekre is igaz a kitétel, miszerint a részei nem
helyettesithetdek mas szavakkal, lexikalisan kotott tehat, ill. az elemek sorrendje sem
cser¢lhetd fel. Ez utébbi a magyar frazelologizmusokrol kevésbé mondhatd el. A
magyar frazémakat is tobbnyire a rogziilt sorrendben hasznaljuk, eléfordulhat
azonban, hogy valtoztatunk rajta, a megfogta az Isten labat frazémat hasznalhatjuk

igy is: Péter az Isten labat fogta meg ezzel az dllassal. Ez a kiilonbség nyilvanvaldan
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abbol addédik, hogy a magyar nyelv szérendje szabad, ellentétben a german nyelvek
erdsen kotott szorendjével szemben.

A holland nyelv frazémadit sem mindig konnyii elhatarolni a szabad- vagy az
allando6 szokapcsolatoktol. Krivasewszka (1992: 95) ennek eldontéséhez négy fontos
kritériumot allitott fel. Elsoként a lexikalis kotottség, mas szdéval a szavak
allanddsaga a szokapcsolatban. Ez azt jelenti, hogy a szdkapcsolat szavai nem, vagy
csak korlatozottan helyettesithetbek mdas szavakkal. A kovetkezd kritérium a
jelentésbeli egység, vagyis hogy a szokapcsolat 11j jelentést eredményezzen, ehhez
jarul harmadik kritériumként az idiomatizaltsdg, majd végil az, hogy a
frazeologizmusok egységként tarolodnak a mentalis lexikonban.

Ezeknek azonban nem kell egyszerre érvényesiilniiik. Ha megnézziik a fenti
példakat, lathatjuk, hogy rajtuk sem érvényesiil mind. Ezek a kritériumok egyben a
frazeologizaltsag fokait is jelentik. Az elsd szinten, ha tehat csak a lexikalis kotottség
érvényesiil, olyan frazeologizmusok vannak, mint a fenti wachten op iemand. Itt 0j
jelentés még nem jon létre. Ezt Krimmasewszka kollokacionak hivja. Ezen beliil is
megkiilonboztet grammatikai és lexikai kollokaciokat. Grammatikai a mar emlitett
wachten op iemand, vagy a kijken naar iets *nézni valamit’, ahol a naar szintén egy
eloljaroszo. Ezekben az eldljaroszok hasznalatat a nyelvtani jolformaltsag koveteli
meg. Lexikai kollokacié a haard waaien *erésen fij’vagy a slappe thee ’gyenge tea’.
Ezekben a szokapcsolatokban a haard hatarozé helyébe nem keriilhet a rokonértelmi
sterk, ahogyan a slappe sz6 helyébe sem a szintén rokonértelmii zwakke példaul. Itt
nem nyelvtani szabaly érvényesiil, egyszertien allandosult a kifejezések hasznalata.

A frazémak kovetkezd fajtajat, ill. fokozatat azok a frazémék jelentik, ahol mar
Uj jelentés is keletkezik a szdkapcsolat 1étrejottének koszonhetden. Ezek lehetnek
idiomatikus vagy nem idiomatikus szokapcsolatok. Nem idiomatikus az ervaring
opdoen ’tapasztal’ frazéma, mert az ervaring jelentése tapasztalat, az opdoen igének
pedig ’szerez, gylijt’ jelentései vannak. Itt tehat levezethetd a tagok jelentésébdl a
szokapcsolat jelentése. Nem ugy a kovetkezd frazéma esetében: de kluts kwijtraken
“elveszti a fejét’. Ebben a frazémaban a kwijtraken jelentése valdban elvesziteni, a
kluts szo6 viszont fonévi alakban egyediil ebben a frazémaban ¢l, a klutsen igei alak

jelentése pedig felver.
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Motray ErzseBetr tanulmanyéaban (1991: 122) az idiomatizalt szokapcsolatokkal
foglalkozik, mint példaul a muggenzifterij ’szOrszalhasogatas’ szo, ahol a mug
szunyogot jelent, a szd jelentését nem lehet tehat az Gsszetétel tagjaibol levezetni.
Ugyanez érvényes a monnikenwerk szd szerint ’szerzetesmunka’ szora, amely a
hangya szorgalmat igényld, aprolékos munkat jeloli. Ezek a szavak, kiillondsen az
utobbi, mutat némi rokonsagot a mar emlitett kimult, levitézlett szavakkal.
Feltehetéen a monnikenwerk szd is egy hosszabb szdkapcsolatbdl, ill. hasonlito
szerkezetbdl alakulhatott ki.

A holland frazelologiai egységek alapelvei megegyeznek a magyar
szemlélettel. Ezek az alapelvek tehat, hogy tobb szobol alljon, 0j jelentés jojjon 1étre,
ill. sziikebb értelemben az idiomatizaltsag is kritériumként jelenik meg. Mindkét
nyelvben eléfordulnak olyan éllandosult jelzés szerkezetek, amelyek a gyakori
egymas mellé kertilés miatt rogziiltek és emiatt tekinthetdek frazémaknkak

A magyartol eltérd sajatossagai a két nyelv tipoldgiai kiilonbségébdl adodik.
Ilyen kiilonbség a grammatikai kollokacio, ahol egy ige eldljardszoval alkot allando
szokapcsolatot. A magyar nyelvben az eldljaroszoval kifejezett vonzat ragként

jelenik meg, igy ilyen jellegii szokapcsolatok nem johetnek 1étre.

A frazeologiai egységek csoportositisa kommunikacios funkciok alapjan

Hogy még jobban megérthessiik a frazeoldgiai egységek természetét, tigy a
nyelvi rendszer, mint a nyelvhasznalat szempontjabol célszeri dket az eldbbi
altalanos jellemzdok utan tovabbi szempontok szerint rendszerbe foglalni.

Eldszor is kommunikécids funkciok alapjan osztalyozhatjuk oket. (ForGacs
2006: 51). Ez alapjan megkiilonboztetiink referencidlis frazeologizmusokat, ezek a
valdsagra vonatkoztatott megéllapitasok. Ide tartoznak a kordbban igazi frazémaénak
nevezett idiomatikus szokapcsolatok, a szdlasok és a kozmondasok, példaul: fithe
harap, horogra akad vki, Aki masnak vermet as, maga esik bele.

A kovetkezd csoport a kommunikativ frazeologizmusok, melyek korabban a
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tagabban értelmezett frazeoldgia targykorébe soroltunk. Ezek azok a szdkapcsolatok,
melyek a gyakori hasznalat miatt allandésulnak ¢€s klisének is nevezhetjiik oket: Jo
napot kivanok!, nem vagyok meggyézédve rola.

Beszélhetiink egy harmadik csoportrél is (Burger: 2003: 43), ennek
1étjogosultsaga viszont kérdéses. Ez a strukturdlis frazeologizmusok csoportja,
melyek példaul a paros kotdszokat tartalmazzak: sem...sem.

Azért vitathato ezek frazémaként valo kezelése, mert az ilyen kotdszokat a
viszonyszok kozé is besorolhatjuk, valamint ezek a szavak a mondatban tavol
keriilnek egymastol, a frazémakat viszont szokapcsolatként értelmezziik. Allandosult
voltuk miatt sorolhatjuk 6ket mégis ide.

Ezek a csoportok a holland nyelv frazeoldgidjaban is felallithatdéak azzal a
kiilonbséggel, hogy a strukturdlis frazeologizmusoknak nagyobb a létjogosultsaga,
mint a magyar nyelvben. Ide sorolhatjuk ugyanis a kollokaciokat, ahol a frazéma egy

prepozicids szerkezet.
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I1. Proverbiumok

Dolgozatom el6z0 fejezetében nem szdéltam a kdzmondasok, szolasok
problémairol, 1évén hogy dolgozatom {6 témajat jelentik €s igen sokrétli szerteagazo
témakor, érdemes kiilon fejezetet szentelni nekik.

Munkédmban a proverbium szot hasznalom a kdzmondasokra és a szdlasokra
egylittesen. A kovetkezdekben latni fogjuk, hogy az elnevezés hosszi idon keresztiil
meglehetdsen problematikus volt. A proverbium szd a kozépkori szohasznalatra
vezethetd vissza, 0jboli hasznalatat Marti Kuust javasolta, mert véleménye szerint ez
a szo adja vissza mindazt, amit a kiilonb6zé nyelvek kdzmondédson és szolason

értenek. (SzemerkENYT 1994: 20)

Proverbiumkutatas

A humanista gondolkodas fordult el6szor érdeklddéssel a proverbiumok felé a
16. szdzadban. A reformdcié ujitd szellemében ekkor kezdtek hazankban is
érdeklédéssel fordulni a nemzeti nyelve felé. Ennek volt része a szokészlet minél
jobb megismerése, ami magaban foglalta az allanddsult szokapcsolatok
megismerését. Elsé [épésként a latin 4llanddsult szdkapcsolatokhoz magyar
megfeleldket is probaltak kozolni, majd ezek gytijtése is elkezd6dott a minél jobb
megismerés érdekében.

Az els6 magyar proverbiumgytjtemény Baranvar Decst JANos munkaja, amely
1598-bdl maradt fenn. Latin — magyar — gorog szotarat egészitette ki allandosult
kifejezésekkel. Munkéjanak anyagat adagium, (‘kozmondas, példabeszéd’)
proverbium, paroemium, apophtegma (gordg miufajt jelol, voltaképpen rovid

példazatos torténet) nevekkel jeldli. Osszedllitasa gordg és latin kifejezésekbdl 4ll,
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ahol volt ra mod kiegészitette magyar megfelelokkel. (Szemerkinyr 1994: 8) Fontos
megjegyezni, hogy ez nem forditast jelentett, hanem magyar megfelelot keresett a
latin eredetihez. Miivében taldlunk kézmondasokat és szdldsokat is, de ugyanigy a
proverbiumnak nem nevezhetd ,Merd Alom” kifejezés példaul. Szalldigéket is
felvett gylijteményébe, hogy tanitvanyai is megismerhessék azokat. Ehhez
kapcsolodoan O. Nacy (1977: 17) jegyzi meg, hogy akkoriban (s6t még a 18-19.
szdzadban 1is) a frazeologiai gylijtemények nagy szdmban tartalmaztak iréi
idézeteket. Ennek oka pedig az volt, hogy a frazeologiai egységeket stiluseszkdznek
tekintették, a nyelvi normat pedig a tobb szdz évvel korabbi latin irodalmi miivek
stilusa alkotta, nem pedig a nyelvhasznalat.

Baranyai Decsi gylijteménye a késobbi frazeologiai gylijteményekre jelentds
hatéassal volt, anyaga Szenct MornAr Albert és Kis Viczay Péter munkajaban is fontos
szerepet kapott. Szenci MoLNAR magyar-latin szotaranak mar elsé kiadasaba vett fel
allandé szokapcsolatokat, ezeket, felismervén jelentdségiiket, éppugy szotarozta,
mint az egyes szavakat. Masodik kiadéasat pedig 1611-ben ,.k6zOnséges magyar
kozmondasokkal” és ,,szolasformakkal” bovitette. Koriilbeliil 6tszaz példat Baranyi
Decsitol vett at, ezeket proverbium névvel illett. Tornar (1910: 28) szerint ezek nem a
mai értelemben vett kozmondéasok. Sok kozottiik ugyanis a nem mondat értéki
kapcsolat.

Kis Viczay Peter a sententia, proverbium és adagium szavakat haszndlja,
melyeknek a nyelvi jelentéségét méltatta. Szemerkenyt (1994: 12) szerint nem dertil
ki viszont, hogy ezeknek a latin megnevezéseknek melyek a magyar megfeleldi.
O. Nacgy (1977: 20) érdemei kozott emliti, hogy az adagiumok nyelvi jelentdségét
méltatja, nem pedig a bdlcsességiiket. Tévedést kovetett el viszont, amikor Beniczky
Péter aforizmait is frazeologiai anyagnak tekintette.

A 18. szadzadban mar némileg mas érdeklddéssel fordultak a kozmondasok felé.
Nem csak nyelvészek, hanem koltok, irdk is foglalkoztak veliik, valamint filozofiai,
esztétikai jellemzdiket is vizsgaltak. Fontos valtozas, hogy mar nem csak szotarak
kiegészitésében talalkozhatunk kdzmondéasokkal, hanem 6nall6é gyilijteményekben is.

Pomey Ferenc latin stilisztika kdnyvében ,, adagiumokrol”, ,idiotismi Ungarici

Adagialesekrol” beszél, ezeket tOsgyokeres magyar mondéasoknak tart, melyeket
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latinul csak kortilirassal lehet kifejezni. (Viszota Gyula 1898: 506 idézi SzEMERKENYI
1994: 12). Konyvében arrol is szol, hogy miért kell a felsd osztdlyokban a
kdzmondasokrodl tanulniuk. Indoklasdban a proverbiumok nyelvi jellegét, valamint a
nyelvi kozkeletiiségét emeli ki. (O. Nacy 1977: 22)

Szaitz Led 1788-ban kiadott mive, a Kis Magyar frazeologyia, két részre
oszlott: ,,Magyar K6z-Mondasokra” valamint Pazmany idézeteket sorolt fel. Célja a
nyelvmiivelés volt, ezért olyan kdnyvet szdndékozott kiadni, amely szép és eredeti
magyar kifejezéseket tartalmazott. Frazeoldgiai gylijteménybe viszont csak a
kozmondasok valok, Pazmany idézeteket ugy lett volna célszer(i szerepeltetni, hogy
kiemeli beldle az allandosult szokapcsolatokat. (O. Nacy 1977: 32)

Baroti SzaBo DAvip A magyarsag virdgai cimli 1803-ban megjelent konyvében
kozmondasokat és szolasokat is kozolt, a kevésbé érthetdeket meg is magyarazta.
Meg kell jegyezniink gylijteményének azt az érdemét, hogy Felismerte, hogy a ,,K6z,
¢s Erkoltsi mondasok™, vagyis a proverbiumok ¢€s a szentencidk kozotti kiillonbséget.
(O. Nagy 1977:35)

Farupr Ferenc 1787-es kiadasu Jegyzokonyvében szerepelt egy Magyar koz
mondasok cimi rész. Gyujteményének alapjat a népnyelv jelentette, bar szerint
vannak benne az irodalombdl vett kifejezések is. A népnyelv azért valt fontossa
ebben az iddszakban, mert ugy vélték, hogy a parasztsag Orizte meg a
hagyomanyokat, és e hagyomanyok felelevenitése erdsitheti a magyarsagtudatot,
védheti meg a kornyez6 nemzetekbe valo beolvadas ellen.

Duconics ANprAs gytijteménye csak haldla utdn, 1820-ban jelent meg Magyar
példabeszédek ¢és jeles mondasok cimmel. Ez a gylijtemény az elméleti
fejtegetésekkel is kitlinik. Egyik érdeme annak felismerése, hogy az alkalmilag
alkotott képes kifejezések nem tartoznak a kézmondasok kozé, mert annak, hogy
valamit k6zmondasnak tekintsiink, a kozkeletiiség az egyik foltétele (O. Nagy 1977:
52). A ,,Kéz mondasok”, , példabeszédek”, ,,példa-monasok”, , jelesmonddsok™ és
,példaszollasok” kifejezéseket haszndlja, illetve meg is magyarazza Oket.
Kozmondason a rovid tanitd szandéku, gyonyorkodtetdé mondasokat érti.
Példabeszéden pedig az atvitt értelmi  kifejezéseket értette, igy ezzel a

megnevezessel illette az ilyen, ma kézmondésnak tekintett egységet is: Még a fehér

16



liliomnak is fekete az arnyéka. Ez a fogalmi hasznalat a kor mas gyijtdire is jellemz6
volt, példaul Piroczi Horvitn Apimra is. O példabeszédnek a mondat értéki
egységeket tartotta, vagyis a kozmonddsokat és a szolasokat, a szokapcsolat
jellegtieket pedig idiomatizmusoknak nevezi. (O. Nagy 1977: 56)

Az ezt kovetd idoszakbol mar tudomanyos cikkeket is talalunk a kozmondasok
irodalméban, bar ezek a 19. szdzadban még inkabb folklor jellegliek. Ennek az az
oka, hogy a 19. szdzadban a romantika nyelvfelfogdsa miatt hattérbe szorult az
allando szokapcesolatok vizsgalata, hiszen a romantika stiluseszménye éppen az jitas
az egyéni nyelvi lelemény volt.

Az elméleti irdsok koziil els6ként az Erpéryr JANoséT érdemes megemliteni,
mely a Magyar kozmondasok (1851) cimli kdnyvében megjelent pardmioldgiai
dolgozata. A kdzmondasok legfontosabb jellemvonésainak a szimbolikus és a népi
jellegiiket tartja. Megfogalmazza az idiomatikus jelleget is: ,,a kozmondasok Iényege
nem a szavakban all”, hiszen ,,tobbet jelentenek, mint amennyit mondanak”. (ERDELY1
1851: 437 idézi O. Nacy 1977: 64) O. Nacy ugyanakkor felrdja neki, hogyha az 6
szempontjat alkalmaznank, akkor a szimbolikus értelmii szavakat is frazeologiai
egységnek kellene tekinteni, noha azok mindig tobb szobdl allnak. (Illetve, mint mar
emlitettem, vannak szavak, melyeket egyszavas frazémanak tekintiink, de nem a
szimbolikus voltuk miatt)

RiepL FriGyes nyelvészeti irodalmunkban eldszor kiiloniti el egymastol a
szolasokat, a kozmondasokat és a szalldigéket. Vannak kozos jellemvondsai:
,Lhagyomanykép a nép szdjan ¢élnek; vidékrdl vidékre jarnak, nemzedékrol
nemzedékre szallnak az €16 sz6 szdrnyan”. Ezutan ir a kiilonbségekrdl, melyek 0jitd
megallapitasok voltak, és maig helytalloak: ,,A kdzmondas elv, a sz6lds tobbnyire
valami célzéas.” (RiepL 1888:260). A szo6lasoktol megkiilonbozteti a kozidézeteket,
vagyis a szalloigéket. Rendszerezésének hibdja viszont, hogy a szoélasok kozé
szokapcsolatokat is sorolt képes jellegiik miatt.

Tornar (1935: 398) viszont minden kozkeletli allandosul szoékapcesolatot
szolasnak tekintett, ezzel viszont valdjaban a frazeoldgiai egység fogalmat hatarozta
meg, a szoOlas viszont ettdl sziikebb fogalmat jelol, hiszen a szoélasoknak olyan

tulajdonsagai vannak, amely nincs meg minden frazeologiai egységnek. Ez pedig az,
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hogy a szdlast nehéz elemeire bontani, olyan nyelvi képet alkotnak ugyanis, amely az
egyszeri kapcsolatbol adodik (O. Nagy 1977:82). A szdlasok fajtai kdzé sorolja a
szolashasonlatot, a sz6lasmodot és a kozmondast. Szerinte az kiilonbdzteti meg dket,
hogy a szolasok ¢és a szolashasonlatok inkdbb stilisztikai értékkel birnak, a
kozmondas viszont, bar ugyancsak vannak stilisztikai jellemvondsai, mégis
kiilonvalik a gondolati értékével.

A torténeti attekintés utan a kovetkezd a kovetkezd fejezetben azt mutatom be,
hogy az utobbi évtizedek kozmondasgylijtéi és kutatdéi miként vélekednek ezen

nyelvi jelenségek mibenlétérdl.

A proverbium meghatarozasa

A kozmondasok ¢és a szolasok is frazémak tehat. Korabban a referencidlis
frazeologizmuok koz¢ soroltam Oket, mert a valosdg valamilyen tényallasara
vonatkoznak.

Azt, hogy pontosan mit értiink a kozmondas és a szolas fogalma alatt, nem
konnyli meghatarozni, ezt lattuk az eldz6 részben is. Minden bizonnyal egy atlagos
nyelvhasznal6 sem tudnd meghatarozni a koztiik 1évo kiilonbséget, valamint azt sem,
hogy mitdl szdlas vagy kozmondéds valami, ellenben minden bizonnyal barki
felismeri 6ket. O. Nacy Gabor (1966: 8) talan ezért is vélte tigy, hogy a kdzmondas
meghatdrozasa nem is alapvetd kérdése a kozmondés kutatdsnak. A 1ényeg csupan
annyi, hogy mind a szo6ldsoknak, mind a koézmondasoknak vannak olyan
tulajdonsagaik, amelyek elhataroljak ket mas nyelvi alakulatoktol.

En mégsem tartom lényegtelennek feltenni a kérdést, hogy melyek azok a
tulajdonsagok, amelyek alapjan azt mondhatjuk egy nyelvi egységrdl, hogy az
kozmondas? Eppligy egységként 1éteznek a tudatunkban, mint a kisebb frazeologiai
egységek. Ez minden frazeologizmusnak alapvetd jellemvondsa. Jelentés

szempontjabol a k6zmondésok is lehetnek idiomatikusak, mint ahogyan gyakran sz6
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szerint is érthetjiik oket.

Az elsé szembetiing kiilonbség, hogy a kozmondasok teljes mondatok, zart,
kerek egységek. Ki van toltve az alanyi és az Allitmanyi szerep is. A
frazeologizmusok lexikai egységek, amelyekbdl szoveget alkotunk, a k6zmondasok
viszont valdjaban kész szovegek. A nem mondat alaki frazeologizmusok
kapcsolddhatnak a szovegkornyezethez valamilyen névmassal, vagy mas visszautald
nyelvi elemmel, ami viszont a kdzmondasokrol nem mondhat6 el. Ebbdl kovetkezik,
hogy bar mindketté készen kapott nyelvi elem, mashogyan hozzuk eld ket a
tudatunkbdl. A lexikai egységeket, mint nyelvi jeleket reprodukaljuk, ezzel szemben
a kozmondasokat készen vessziik eld, mint emlékezetiinkbe vésddott szoveget,
voltaképpen idézziik.

A kozmondasok ugyanis, ahogyan azt mar emlitettem, népkoltészeti
alkotasoknak is tekinthetok, amely aztan akar nemzedékeken 4t is hagyomanyozodik
egy beszélokozosségben. Hasonlosagot mutat ebben a szalldigékkel, aforizmakkal,
emiatt keveredhettek ezek a fogalmak egymassal hosszi idon keresztiil. Lényegi
kiilonbség viszont, hogy a kdzmondasok esetében nem merill fel a szerzéség
kérdése. Nevezhetjiikk emiatt a proverbiumokat hagyomanyos mondésnak is, ez
azonban csak azokra igaz, amelyek a Bibliabol szdrmaznak, vagy évszazadok oOta
ismerjiik 6ket. Hagyomanyosnak tekintheté-e a kovetkezé kozmondas: O sem most
jott Monorrol biciklivel. (SzemerkEnYT 1994: 38)

A proverbiumokban alapvetéen mindenki a népi bolcsesség megnyilvanulasait
latja. Erpfryr JiAnos (1851: 435) szerint ,helyes azok véleménye, kik [...] a
bolcselmiség elsé alkatrészeit pedig a népi tapasztalas és eszmélkedés maximaiban, a
kézmondasokban keresik”. Ha azonban az erkélcsi, tanitd szdndékra helyezziik a
hangsulyt, hibat kovetiink el, mert egyfeldl erkolesi tanitassal birnak a példazatok is,
masfelél nem minden kézmondasban fedezhetd fel tanitd szandék, mint példaul a
kovetkezdben: Addig iisd a vasat, amig meleg. Sokszor beszélhetiink inkabb
megallapitasrol: Egyszer fent, egyszer lent. El6fordul az is, hogy nem helyeseljiik a
kozmondas jelentését: Az a mienk, amit megesziink.

Az viszont mindenképpen igaz a kézmondasokra, hogy egy adott kultarara

jellemzd informdciokat hordoz. (Voo 1989: 20) A kozmondsok tiikrozik egy
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tarsadalom életét, tobbnyire képet kapunk az erkolcsi normairdl, még akkor is, ha
igazsagtartalmuk megkérddjelezhetd. A kultira viszont nem feltétleniil jelenti egy
adott orszag kultarajat, hiszen szamos kdzmondas €1 tobb nyelven is, igy bovithetjiik
a kultira hatarat k6zos eurdpai kultirara, vagy a szamos bibliai eredetli proverbium
miatt akar keresztény kulturara is. Ahhoz, hogy egy-egy kozmondast megértsiink,
sziilkséglink van az adott kultura ismeretére, kiilonosen az idiomatikus
kozmondasoknal. fgy a kézmondasok, de a szolasok ismerete, megértése egy adott
kultirdhoz valo tartozast is kifejeznek. Kevésbé igaz ez azokra, amelyek konkrét
szavakbdl allnak, jelentésiik pedig szd szerint értendd, ezek jelentését, hasznalati
korét jobban megértjiik idegen nyelven is.

Amikor a proverbiumok mibenlétét probaljuk meghatarozni, tobbnyire a
kézmondasok tulajdonsagaibol indulunk ki, noha a proverbium 6sszefoglalé neve a
kdzmondasoknak ¢és a szolasoknak. A kovetkezd fejezetben megprobalom bemutatni

a kozottiik 1évo kiilonbségeket.

A kozmondas és a szolas megkiilonboztetése a magyar szakirodalomban

A torténeti Aattekintésben lattuk, hogy hosszii id6én keresztil nem
kiilonboztették meg egymastol a kozmondasokat és a szdlasokat, s6t még a
szalloigéktdl sem hataroltak el dket. Tobbnyire a beszEéld sincs tisztaban azzal, hogy
ponotosan mik is ezek a nyelvi jelenségek, noha éltaldban hasznéljuk dket.

Nyelvi alkatukban és gondolati tartalmukban is kiilonboznek egymastol. A
sz6las hidnyos megallapitds, nem mondatformdji, hanem része annak, és csak a
kontextusban nyeri el az értelmét. Ezzel szemben a k6zmondas mondatforméju, és
0nallo jelentéssel bir. Nem bdviil Uj elemmel, mig a sz6las kiegészitésre szorul. RiepL
Frigyes (1888: 260) megéllapitasa szerint a szolds ,,tobbnyire valami célzas”, a
kézmondas pedig ,,elv”, altalanos érvényl ,,életbdlcsesség”. A szolas viszont pusztan
nyelvi jel.

A kozmondas tehat mindenképpen valamilyen komplexebb jelentést hordoz,
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nyelvi megszerkesztettségében is magasabb szinten all. O. Nacy GAsor (1966: 12) a
szolast jelentés szempontjabol a szohoz hasonlitja, a kdzmondast pedig mondathoz.
Megjegyzi azonban, hogy a sz6las is lehet egész mondat, ehhez viszont hozza kell
értenlink a valdsag valamely konkrét helyzetét. A kibujik a szeg a zsakbol szdlas
akkor, ha valamilyen adott helyzetre vonatkoztatjuk, és igy azt jelenti, hogy
valakinek valamilyen titkolt szandéka kideriilt. K&zmondas viszont akkor, ha
altalanos megallapitasként hasznaljuk, abban az értelemben, hogy az ember
természete akkor is megmutatkozik, ha azt leplezni probaljak.

Voo GasrieLLa (1987: 25) ezt a kiilonbséget gy vilagitjia meg, hogy a
koézmondas egy teljes, zart klisére épiil, amely aztan a beszédben sem valtozik meg,
nem bdviil ) elemekkel, és nem is vesziink el beldle. Ezzel szemben a szdlas
végleges formaja fiigg a beszédhelyzettdl, szerkezete nyilt, ezért kapcsolodhatnak

hozza 1j elemek, vagy ragozhatjuk a sz6las igéjét.

A kozmondas és a szolas megkiilonboztetése a holland szakirodalomban

A holland frazeologia irodalmaban is hosszu 1don at keveredett a kozmondas €s
a szo0las valamint az egy¢b alland6 szokapcsolatok fogalmai. Ezen nyelvi jelenségek
fogalmai még a 20. szazadi gyiijteményekben sem eléggé tisztazottak.

StoeTT a kdzmondasgyiijteményébe, melyet elsé kiadasa 1901-ben jelent meg,
még olyan szavakat is felvett, mint abracadabra ill. eldorado (Cox 1994: 196). Igaz
ugyan, hogy a cimben a kifejezések sz6 is szerepel, de ezek a szavak még igy is
gyljteménye témajanak tag értelmezését tiikkrozik.

A kézmondas és a szolas kozotti kiillonbség a Hedendaags Nederlands cimii
holland egynyelvii szotarban sem domborodik ki, a meghatarozasuk mas ugyan, de
nem deril ki a kiilonbség, valamint a k6zmondés szocikkben a sz6lds mint annak
szinonimaja szerepel.

Tovabbi probléma a holland nyelvben, hogy a magyarra egyarant sz6las vagy
szolasmondasként fordithatd zegswijze és gezegde fogalmai sem kiiloniilnek el. A

Hedendaags Nederlandsban ezek is szinonimaként szerepelnek. Cox (1994: 203)
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ramutatott azonban, hogy van kiilonbség a ketté kozott. A zegswijze tartalmaz igét,
ezaltal mondatformal6 szerepe van, ezzel szemben a gezegde nem tartalmaz, és csak
mondatrészként szerepel. Zegswijze példaul kovetkezo: iets loopt de spuigaten uit
(’tal messzire megy, tallépi a hatart’, a loopt a lopen ’futni’ jelentésii ige E/3.
személyl alakja), a vrolijke Frans ('vidam Frans’ a szd szerinti jelentés, tréfacsinalo
embert jelent atvitt értelemben) kifejezés pedig gezegde.

A kozmondas (spreekwoord) és a szolas (zegswijze) kozotti kiillonbséget
szintaktikai viselkedésiikkel lehet megvilagitani. A sz6lds és a kdzmondas is
tartalmaz predikativ szerkezetet, eltérnek viszont abban, hogy a sz6las egy kitoltendo
alanyt tartalmaz. Az iets loopt de spuigaten uit szolasban az iets hatarozatlan névmas,
amely tetszélegesen helyettesithetd valamilyen dologgal. Emellett fontos szintaktikai
tulajdonsag az is, hogy az igeidd is megvaltoztathato a beszédhelyzet fliggvényében.
Ezzel szemben a kdzmondéasok szintaktikai jellemz6i nem valtoznak meg azok
altalanos értelme miatt. (GesteL 1968: 217) Ez a megéllapitas parhuzamba allithato
O. Nacy GaBor megallapitasaval, miszerint a sz6las mindig egy adott helyzetben
nyer értelmet.

Ez azonban nem jelent kizardlagossagot. El6fordul, hogy egy kdzmondast is
meg lehet az adott szituacid szerint valtoztatni. Az als de kat van honk is, dansen de
muizen op tafel (‘mincs otthon a gazda, cincognak az egerek') ebben a formaban
kozmondas, mely egy altaldnos megallapitast, bolcsességet fejez ki. A kovetkezd
formajaban viszont szubjektivizalodott: Toen de kat van de honk was, dansten de
muizen op tafel (’amikor nem volt otthon a gazda, cincogtak az egerek’) (Cox 1994:
202) Egy szolas lehet kozmondasnak az alkotoeleme is. Het hek is van de dam
sz6léas azt jelenti, hogy nincsen kerités. Ezt megtalaljuk egy kdzmondasban is: Als
het hek van de dam is, lopen de schapen overal. ('Ha nincsen kerités, megszoknek a
baranyok') (Cox 1994: 201)

Lathato tehat, hogy ahogyan a magyar nyelvben, a hollandban sem mindig
konnyli a kozmondast és a szolast egymastol elkiiloniteni. Ezt tiikrozi az is, hogy
hosszll idon keresztiil a kiilonbozé gytijteményekben is keveredtek ezen elnevezések
¢s az altaluk jelolt nyelvi jelenségek. Az is megallapithatdo azonban, hogy a szolasok

¢s a kozmondasok kozotti kiilonbségek alapelvei megegyeznek a két nyelv esetében.
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II1. Proverbiumok osszehasonlitasa

Ebben a fejezetben azokat az alapelveket mutatom be, amelyek alapjan két
nyelv  proverbiumait egymds megfeleldinek, ekvivalenseinek  tekintjiik,
0szzehasonlithatjuk.

Kiilonosen a szemantikai megfelelés problémajara térek ki, mert dolgozatom
masodik felében a jelentésiik alapjan fogom 6sszehasonlitani a holland és a magyar
nyelv alkohollal kapcsolatos proverbium készletét.

A proverbiumok jelentésbeli Osszehasonlitdsdnak szerepe van példaul a
forditasban, ahol a cél nem az idegen nyelvi proverbium (vagy frazeologizmus)
leforditasa, hanem a magyar megfeleldjének a megtalalasa a cél. Azt a proverbiumot
kell megtalalni, amit a magyar, ill. célnyelvi anyanyelvi beszéld az adott helyzetben
hasznalna. Az viszont kdnnyen lehet, hogy ugyanazt a frazeoldgiai jelentést két nyelv
besz¢€l106i teljesen mas lexémakkal fejezik ki.

A kiilonb6z6 népek proverbium készletében lehetnek viszont olyan egyezések,
amikor a frazéma szavai is egymas idegen nyelvi megfelel6i. Pontos vagy kozeli
megfeleldket foleg szomszédos népek nyelveiben taldlhatunk, de akad erre példa
tavoli kultarak esetében is.

Az egyezésnek tobb oka is lehet, mint a nyelvi és etnikai rokonsag, a gazdasagi
¢s kulturdlis érintkezés, valamint az atélt torténelmi, tarsadalmi tapasztalatok
hasonlésaga. Sok kézmondas a kozds keresztény hagyomany miatt taldlhaté meg
tobb nyelvben is, hiszen a Biblidbdl szdmos kézmondas szdrmazik. TavrLor szerint
forditas Utjan is atkeriilhettek, féleg Erasmus Adagidinak forditdsa nyoman, mely
Eurodpa szerte szamos kiadast megért. (idézi Paczoray 1986: 336).

Ahhoz hogy a proverbiumokat egymds rokondnak tekintsiink, alapvetd
kritérium, hogy azonos legyen a szerkezetilk és az alapgondolatuk, valamint a
Iényeges elemeik is azonosak vagy egyenértékiiek. Ahhoz hogy a proverbiumokat
egymas variansainak tekinthessiik, harom alapvetd feltételnek kell megfelelniiik. Az

els6 az azonos gondolati tartalom, majd ezen feliil a szerkezetiiknek is azonosnak
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vagy egyenértékiinek kell lenniiik. Ennek értelmében, ,ha p van, akkor q is van”
szerkezetli proverbium egyenértékii egy ha ,,p ellentéte van, akkor q ellentéte van”
szerkezetll proverbiummal. A harmadik kritérium, hogy lényeges alapelemeik is
azonosak, ill. az esetleg eltérd elem is egyenértéki a gondolati tartalom
szempontjabol. (Paczoray 1986: 336)

A proverbiumok szerkezeti és gondolati egyezésére (Permiakov 1981: 64)
tanulmanydban taldlhatunk szemléletes példdkat. Ha [0 nincs a szamdr is jo
kézmondas maés nyelvekben is megtalalhatd ugyanezzel a szerkezettel. Az
alapelemeik térnek el egymastol, ami a kulturdlis kozeg kiilonbségébdl adodik.
Vietnamiul példaul hallal és rakkal fejezik ki: Ha nincs hal, a tengeri rak is jo lesz.
Kinaiul pedig Ha nem elegendo a cindber, jo lesz a vorosfold is.

Ezen kozmondasok esetében ugyanaz a frazeoldgai jelentés mdas-mas szo
szerinti jelentéssel fejez6dik ki. Ez voltaképpen a kontrasztiv szemantikai
vizsgalatok alapja. Ha két nyelv proverbium készletét jelentésiik szempontjabol
vetjiik dssze, akkor ennek kiindulépontja az azonos szemantikai parafrazis, vagyis
annak vizsgalata, hogy két frazéma ugyanazt jelenti-e.

Hessky Regina (1991: 34) szerint teljes ekvivalenciarol akkor beszéliink, ha a
frazeologizmusok, ugyanazzal a frazeoldgiai jelentéssel rendelkeznek, és a
frazeoldgiai jelentés ugyanazzal a nyelvi képpel fejezddik ki. Nemcsak a frazeologiai
jelentés egyezik meg tehat, hanem a szdjelentés is. Ha nem talalunk teljes
ekvivalenst, akkor meg kell keresnilink az ugyanazt a frazeologiai jelentést kifejezo
szokapcsolatot.

Epyra Brachmur (1998: 226) tanulménydban az ordoggel és a pokollal
kapcsolatos német és holland kézmondasokat vizsgalta. O a teljesen ekvivalensek
kozé sorolta azokat a kozmondasokat is, amelyek eltéré szavakkal fejezik ki
ugyanazt a frazeoldgiai jelentést. Ha csupan a jelentést nézziik, valéban beszélhetiink
teljes ekvivalenciarol.

En viszont ugy gondolom, hogy mindenképpen meg kell kiilonboztetniink
egymastol azokat a proverbiumokat, amelyek nyelvi képilikben is megegyeznek és
azokat, melyek kiilonbozé nyelvi képekkel, tehdt mas lexémakkal fejezik ki

ugyanazt. Az Aaltalam Osszedllitott proverbium gylijteményben kiilon csoportba
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sorolom a lexikailag is megegyez0 proverbiumokat, valamint azokat, amelyek
ugyanazt a frazeologiai jelentést mas nyelvi képpel fejezik ki.
A tovéabbiakban tehat a holland és magyar nyelvii alkoholos proverbiumokat

fogom Osszehasonlitani, elsdsorban a szemantikai jellemz6ik alapjan.

A proverbiumok kivalogatasanak elvei és a gylijtemény osszeallitasa

Ahhoz, hogy az emlitett proverbium csoportokat dsszevessem, eldszor Ossze
kellett gytjtenem O©ket. Ehhez mindkét nyelven igyekeztem a lehetd legtobb
kozmondasgylijteményt atbongészni. Ahhoz azonban, hogy minél teljesebb képet
tudjak adni, gy dontdttem, hogy azokat a proverbiumokat fogom alkoholosnak
tekinteni, amelyek tartalmazzak az alkoholhoz, az alkoholfogyasztashoz kapcsolodo
valamely sz6t. Kizartam igy vizsgéalodasaim korébdl azokat, amelyek esetében a
jelentésben fedezhetd fel kapcsolat az alkohollal.

A szavak korét, melyek kapcsolatban vannak az alkohollal a kdvetkezdkben
hatdroztam meg: bor, sor, palinka, pohar, kancso, részeg, iszik, hordo ¢€s csap,
valamint ezek holland megfelel6i.

Gylijteményemet e szavak alapjan csoportositottam. Minden csoporton beliil
kiilonvalogattam a koézmondéasokat és a szdlasokat, valamint kiilon csoportban
kozlom a teljesen ekvivalens, valamint a lexikalisan eltérd kézmondasokat ill.
szolasokat is.

Ahol a kdzmondasok ekvivalensek, ott mindig a magyar nyelvii szerepel elébb.
Ahol nem sz6 szerinti az egyezés, ill. az ekvivalens nélkiili holland proverbiumoknal
megtalalhat6 a sz6 szerinti forditas, majd pedig ahol a proverbium nem sz6 szerint

értendd, a magyarazat is.

25



Az egyezés mértéke

Ha megnézziik a gylijteményt, az a legszembetlindbb, hogy nagyon kevés
ekvivalens kozmonddast taladltam. Az Osszesen szdzotvenkettd proverbium kozott
mindOssze nyolcat talaltam, amely egymas szé szerinti megfeleldi, és tizet, ahol
ugyanazt a frazeologiai jelentést mas nyelvi kép fejezi ki.

Ennek a csekély egyezésnek alapvetden két oka lehet. Az egyik, hogy a
magyar ¢s a holland nyelv egymastol tipologiailag eltér, nem rokon nyelvekrdl van
sz6, a masik pedig, hogy torténelmileg, kulturdlisan elhanyagolhaté mértékben
¢rintkeztek e nyelvek beszél6i. Szemerkinyl a proverbiumok megegyezésének
harmadik okaként az 4télt torténelmi, tarsasalmi hasonlésagokat emliti. (1969: 227)
Azt gondolom azonban, hogy még ez is csekély mértékben mondhato el a holland és
a magyar multrol.

Kulturalis érintkezésként megemlitheté ugyan a 16-17. szazadi peregrinacio,
amikor szamos magyar didk, féleg Erdélybdl németalfoldi akadémidkon tanult, f6leg
Amszterdamban, Leidenben, Utrechtben. Ok azonban latinul tanultak, és a kulturalis
¢rintkezésnek e magasabb foka aligha ny0jthat taptalajt a proverbiumok

,,vandorlasanak™.

Teljesen ekvivalens proverbiumok

Teljesen ekvivalensnek azokat a proverbiumokat tekintem tehat, amelyek
ugyanazzal a nyelvi képpel ugyanazt a frazeologiai jelentést fejezik ki. Ebben a
részben azt mutatom be, mi lehet az oka annak, hogy ezek a kézmondéasok szo
szerinti megfelelok.

Ehhez a kézmondéasok eredetét probaltam meg kideriteni. Ehhez az adott
proverbium mind a magyar, mind a holland magyarazatanal probaltam utalasokat
keresni.

A teljesen ekvivalens kézmondasoknal tobb helyen is kimutathatd, hogy a

kozmondas tobb nyelven is létezik, igy ezek kozds eurdpai proverbiumoknak
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tekinthetok. Az egyik ilyen a Legjobb bornak is van sepreje kozmondas, mely GaAL
Gyorgy hatnyelvli, német, angol, latin, olasz, magyar ¢és francia, 1830-as
kézmondasgytiijteményében is szerepel (Szemerkinyt 2009: 172). Minden bizonnyal
ennek a kézmondasnak van latin valtozata is és a latinon keresztiil keriilt be mas
eurdpai nyelvekbe. A holland és a magyar kozmondas szerkezete kozott van viszont
eltérés, a holland ugyanis tagadd format hasznal, sz6 szerinti forditasban: ’nincsen
bor iiledék nélkiil’. Errdl inkdbb a nincsen rozsa tovis nélkiil magyar k6zmondasra
asszocialhatunk, ennek azonban van sz6 szerinti holland megfeleldje.

Masik érdekessége a kozmondasnak, hogy magyarul ebben a valtozatban is él:
A jo bornak a sepreje is jo. Ez azonban csak a 20. szédzadi gytjteményekben, Voo
Gabriella és LaBapr Kéroly gytijteményeiben jelent meg (Szemerkeny: 2009: 172), igy
valdszintileg joval késébb alakult ki, talan éppen a fenti ellentéteként, hiszen a
jelentése is ellentétes a fentiekkel, azt fejezi ki, hogy az igazan j6 dolgoknak minden
része jo.

Az iires hordo mindig jobban kong koézmondas Paczoray (1987: 94)
gyljteményében is szerepel, mégpedig latin valtozatban is, igy bizton allithato, hogy
ez a kozmondas a latinbol terjedt el a tobbi eurdpai nyelvben. Ezt tdmasztjak ala a
StoeTT (1925: 387) adatai is, aki a német, angol, francia, olasz valtozat mellett
szintén megemliti a latint is.

Szintén szerepel Paczoray (1987: 37) gylijteményében a Gyerek, részeg,
bolond mondja meg az igazat kdzmondas, melynek van angol, német és finn
valtozata is, latin azonban nincs, igy feltehetdleg német nyelvbdl keriilt 4t mind a
magyarba, mind a hollandba, de teljesen az angol nyelv hatdsdnak a lehetdségét sem
lehet elvetni.

Hasonl6 a helyzet a mélyen a pohar fenekére néz szolasrol, amelyrél ugyancsak
elmondhatd, hogy tobb nyelvben létezik. StoerT (1925: 165) e szolas 1étrejottét csak
a 17. szazadra datdlja, angol valamint német valtozatot is ir k&zmondas-
gyljteményében, igy itt is feltehetjiik valamely mas nyelv kozvetitd szerepét. Feltiind
viszont, hogy latin valtozatrol nem szo6l, a német és angol mellett nyelvjarasi
véltozatokat emlit, valamint frizt és afrikaanst. Igy e sz6las esetében is a német hatas

a legvalosziniibb. Hollandul ¢l a 7e diep in de kan kijken 'mélyen a kancsoba néz’
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amely a Hij heeft diep in 't glas gekeken *mélyen a poharba nézett’ valtozata.

Ugyancsak a német nyelven keresztiil keriilhetett be a Ki részegen lop, akadjon
fel jozanon valamint az Aki részeg koraban vét, biinhddjék jozan kordra
kézmondasok. Ezek holland megfeleléi egymas mellett szerepelnek, mig példaul
SzemerkENyT kiilon tiinteti fel oket, O. Nacynal pedig csak az eldbbit talaltam meg.
Cox hatnyelvli gylijteményében is egymds mellett szerepelnek, ami viszont az én
szempontombol sokkal fontosabb, az az, hogy sz6 szerint megegyezd német
valtozatokat is feltlintet (1992: 142).

Ezekbdl az adatokbdl az tinik tehat ki, hogy a szd szerinti megegyezo
koézmondasok minden esetben nagy valoszinlis€ég szerint egy harmadik nyelv

kozvetitésével keriilt be mind a holland, mind a magyar nyelvbe.

Lexikailag eltéré proverbiumok

A lexikailag eltérd proverbiumok kozott is gyakran eléfordul, hogy ugyanonnan
szarmaznak, aztan egy-egy kultiran belil ,,6nallo életre” kelnek, és lexikalisan
megvaltoznak. Ez nem is meglepd, ha arra gondolunk, hogy a proverbiumok a nép
ajkan ¢élnek, és a szobeliség utjan hagyoméanyozddnak. Ha elvonatkoztatunk a
proverbiumoktol, akkor is elmondhatjuk, hogy a nyelv alapvetd jellemzdje a
valtozas.

Arra is fogunk azonban példat latni, hogy egymadstdl filiggetleniil is
kialakulhatnak hasonlé szerkezetii és jelentésii proverbiumok.

Eldszor azokat mutatom be, amelyek kozos eredetet feltételeznek, de aztan
lexikalisan megvaltoztak.

A Tobben halnak meg borban, hogysem a tengerben magyar kézmondas
holland véltozata Laan gylijteményében a pohar szoval szerepelt (1950:114).
HarreBoMEE gylijteményében, amelyet az 1860-as években allitott 6ssze, még tobb
valtozatot megad, szo6 szerint forditva: Tobben ember fullad meg boros- (vagy
jeneveres) tivegbe (vagy poharba) mint a tengerbe. (1990: 192) Ezek koziil minden

bizonnyal a 76bb ember fullad meg a poharban, mint a tengerben valtozat volt az
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elterjedtebb, igy Laan sziik szaz évvel késObb mar csak ezt vette fel az amugy joval
kisebb 1élegzetvételli gylijteményébe. Ami az eredetet illeti, ahhoz megint csak
Paczoray adataibdl kapunk segitséget. Harom német €s egy angol valtozatot is emlit,
melyek koziil a németek felelnek meg csaknem sz6 szerint a holland és magyar
valtozatoknak: In Wein und Bier ertrinken mehr als im Meer (’Borba és sorbe tobben
fulladnak meg, mint a tengerbe’) vagy Mehr ertrinken im Weinglas/Becher dan im
Mehr (CTobben fulladnak borospoharba/poharba mint a tengerbe’) (1987: 38). A
német nyelvbdl is bekeriilhetett tehat tobb valtozatban, amelyek kozil aztin a
holland nyelvben a poharas, magyarul a boros tiinik iddtallobbnak, de az is
eléfordulhat, hogy mas-mas német valtozatok nyoman alakultak ki kiilonb6z6 nyelvi
képpel ezek a kozmondasok.

Erdekes képet mutat a lyukas hordét t6lt szolas holland valtozata is, melynek
megfeleldje a ¢ Is een bodemloos vat ’ez egy feneketlen hordo’ sz6las. A lyukas hordo
kép a gérog mitologiabol ered, a Danaidék ugyanis férjeik meggyilkolasa miatt azzal
blinhédtek az alvildgban, hogy feneketlen hordokba kellett vizet hordaniuk. A
kiilonbség jelentés szempontjabdl csupan annyi, hogy a két nyelv kiilonbdzden fejezi
ki a hordonak a feneketlen tulajdonsagat. A danaiddk hordoéjaval kapcsolatos a
kovetkezO holland szolas is: Het vat der Danaiden vullen ’a danaidak hordojat
tolteni’. Minden bizonnyal a mésik szo6las képe is a gérog mitoldgiabol ered.

Hasonl6an kicsi az eltérés a Jo bornak nem kell céger és holland megfeleldje, a
Goede wijn behoeft geen krans ’j6 bornak nincs sziiksége koszorura’ kozott. A szolas
eredetét Stoett tarja fel gylijteményében. A szolas képe a fogaddsoknak azt a korabbi
kotelességét 6rzi, hogy ahol alkoholt mértek, ki kellett akasztani egy koszorut, a
holland krans szénak ugyanis ez a mai szd szerinti jelentése. Késébb ez a
kotelezettség eltint, de a kevésbé megbizhatd fogadosok mégis kiraktak,
becsalogatni a vevoket. A megbizhatoaknak azonban erre nem volt sziikségiik, mégis
betértek a vendégek, a jo bornak nem kellett tehat reklamot csindlni. (Stoerr 1925:
500) A holland és a magyar kézmondas kiilonbozik tehat a krans *koszor’ és a cégér
szoban, a régiségben azonban bizonyara a holland koszoru sz6 a mai cégér
jelentésével is birt. A koézmondas létezik latin, angol és német nyelven is, korat

tekintve pedig elmondhatd, hogy mar Erasmus is felvette az Adagiorumaba.
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(Paczoray 1987: 63; Stoert 1925: 501). Magyarul pedig méar Baranvar Decsi Janosnal
is szerepelt. Ha tekintetbe vessziik, hogy Baranvar Decsi Erasmus gylijteményébol
meritette 0sszeallitdsanak anyagat (O. Nacy 1977: 15), akkor feltételezhetd, hogy ez
Erasmus kozvetitésével keriilt be mind a holland, mind a magyar nyelvbe.

Nem sikeriilt feltarnom a tiszta vizet 6nt magyar sz6las és holland megfeleldje a
klare wijn schenken ’tiszta bort onteni’ kozotti kiilonbség magyardzatat. A két szolas
ugyanazt jelenti, vagyis a nyilt, 8szinte beszédre utal. Ezeknek is lehet k6zos Ose, de
kialakulhattak egymastol fliggetleniil is.

Ugyanez igaz, a kancso a komaja magyar és holland megfeleldjére a hij is een
liefhebber van de kan ’a kancsé kedveldje’ szolasokra. Ezek szintén létrejohettek
mindkét nyelvben egymastol fiiggetleniil.

Mindkét nyelvben tobb kdzmondés is utal arra, hogy a részeg ember tobbet
besz¢l, mint kellene, adott esetben olyan dolgokat is kifecseg, amirél jozanon
hallgatna. Ezek a kozmondéasok egymastol lexikailag jobban kiilonbdznek, mint az
eldbbi kettd. A holland kézmondasok koziil a kdvetkezének van sz6 szerinti német
megfeleldje. Az Als het wijn is in de man, is de wijsheid in de kan németil igy
hangzik: Ist der Wein in Manne, ist der Verstand in der Kanne. (Cox 1992: 148)
Magyar ekvivalensnek az Ahol a bor az ur, ott az ész koldulni jar kdzmondas
tekinthetd, sz6 szerint azonban nem felel meg a holland kézmondasnak, igy azt
gondolom, hogy ez nem a németbdl szdrmazik, hanem Onalléan alakult ki azon
alapvet6 emberi tapasztalat nyoman, hogy a részeg ember elveszti az eszét.

Ugyanerre a kovetkeztetésre jutottam A bor kimondatja az emberrel az igazat
kozmondas esetében, amely szintén eltér az ekvivalensnek tekintett holland
kozmondastol: De wijn in het lijf, het haart in de mond ’a bor a testben, a sziv a
szajban’. Mind a kett6 azt fejezi ki viszont, hogy a részeg ember olyan dolgokat is
elmond, amirdl jozanon hallgatna.

A kovetkezd igencsak eltérd szolasok esetében viszont kimutathatdo a
kiilonb6z6 eredet. Az iszik mint a kefekoto szolas ekvivalensének a drinken als een
Tempelier ’iszik, mint a templomos’ tekinthetd, ezek eredete azonban teljesen
kiilonb6zd. A magyar szolds szd szerinti forditasa a német er trinkt wie ein

Biirstenbinder német szolasnak. A biirsten ’kefélni’ szonak egyes nyelvjarasokban
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volt és ma is van lumpol, mulatozik jelentése, innen adddott, hogy az gyakran ivo
embert kefekotonek mondjak, illetve a kefekotés mesterségével hozzak kapcsolatba
(O. NaGy 1979: 262). A holland nyelvben ez a szolas nem talalhaté meg. A drinken
als een Tempeliernek szintén van német valtozata, ahogyan francia is, a sz6las pedig
a templomosok ill. a szerzetesek életmodjabol eredeztethetd. Flandria egyes vidékein
¢lnek ill. ¢ltek a kunnen drinken als een keteleer *tud inni, mint a foltozovarga’ ill. a
zuipen als een ketelbuter *vedel, mint a foltozdvarga’ véltozatok is (Stoett 1925:
195), kefekdtdnek azonban nincsen nyoma a holland proverbiumok kozott.

A gestolen drank is zout ’a tiltott ital édes’ valamint a tiltott gyiimolcs édesebb
proverbiumok a Biblidbol eredeztethetéek, viszont nem ugyanarrol a helyrdl. A
holland gestolen drank is zoet ’lopott ital édesebb’ szolas esetében, a drank szo
minden bizonnyal alkoholos italra utal. A szolasnak létezik viszont a kovetkezd
valtozata is: de gestolen wateren zijn zoet ’a lopott viz édesebb’ ami minden kétséget
kizaréan Bibliabol ered: ,, A lopott viz édes és a titkon valo élet gyonyoriiseges.”
(Péld. 9:17 idézi Csizmapia 1990: 70). Erre az eredetre utal Cox is (1992: 333).
Csizmapia a lopott viz édes mint bibliai eredetli szolast megemliti gylijteményében
(1990: 70), de O. NaGgynal nem taldltam meg, igy szamomra kérdéses, hogy a magyar
nyelveben mennyire ¢l ez a sz6las.

A gestolen drank is zoet holland sz6lds magyar ekvivalensének tehat a tiltott
gyviimolces édesebb sz6lés tekinthetd, ami viszont szintén 1étezik hollandul: Verboden
vrucht smaakt het lekkerst tiltott gylimolcs izlik a legjobban’. A tiltott gyiimdlcs
azonban az elsd blinbeesésre utal. A gestolen drank is zoet tehat inkdbb a gestolen
wateren zijn zoet véltozata, ami talan azért alakult at, mert ki lopna vizet?

A holland kézmondasok kozott van még egy bizonyosan bibliai eredetii: Men
doet geen nieuwe wijn in de oude zakken ’az ember nem tesz 0j bort régi zsakba’. Ez
a kozmondas a Bibliabol szarmazik (Mt. 9:17; Cox 1992: 357). Magyarul pedig igy
hangzik: Uj bort sem toltenek régi tomlébe. Magyar kozmondasgyiijteményekben
viszont nem taldlhat6 meg, igy ez kozmondasként nem ¢l a nyelviinkben.

A lexikalis eltéréseknek nem csak a kiilonboz6 eredet, hanem kulturalis
kiilonbségek is lehetnek az okai. Ezt fedezhetjiik fel a kovetkezd holland szolas

esetében: een glaasje op den valreep, amelynek voltaképpen a proverbiumok kozott
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nincs magyar ekvivalense. Ugyanis ha sz6 szerint leforditjuk, akkor ’egy poharkaval
a kotéllétran’ jelentést kapjuk, ami az utols6 pohar elfogyasztasat jelenti. Magyarul
inkdbb fordulatként ¢l a blicsipohar kifejezés. A valreep a hajok oldalan 1évo
kotéllétrat ill. eredetileg a kotelet jelenti, ahol az ember fel és le tudott kdzlekedni
(StoetT 1925: 273). E szolas tehat a holland torténelemben jelentds hajozashoz
kothetd.

Ugyancsak kulturdlis kiilonbség mutathaté ki a kovetkezé kézmondasokban:
Jong bier moet gisten ’fiatal sérnek erjednie kell’ és Minden jo bornak ki kell forrnia
magat. A holland véltozatnak van sz szerinti német megfeleldje: Jung Bier gdrt.
Meglehet, hogy a magyar nyelvben is Iétezett ez a valtozat, ami aztdn atalakult,
idomulva a magyar kultirdban gyakoribb borfogyasztishoz. Az sem elvethetd
lehetdség viszont, hogy a magyar proverbium nem a németbdl alakult at, hanem igy
jott 1étre magyar nyelven.

A bucstpoharhoz hasonléan a holland dat is een stille drinker szo6las, amit arra
az emberre mondanak, aki anélkiil iszik, hogy masok észrevennék. Magyarul ezt nem
proverbiummal fejezziik ki, hanem a zugivo kifejezéssel.

Végiil egy olyan holland k6zmondast szeretnék bemutatni, amelynek érdekesen
alakul a magyar megfeleldje: Jenever, wijn en brandewijn, dat is voor kinderen groot
venijn ’Jenever, bor és borparlat méreg a gyerekeknek’. Ennek alkoholos magyar
megfeleldje a nem gyereknek valo a bor, nem tudja megragni szolas. A holland
kdzmondas rimes jellege miatt én inkabb asszocialok a Kés, villa, ollo, gyerek kezébe
nem valo kozmondasra. Ezért ha ezeket kozmondasként, altalanosan értjiik olyan
dolgokra, amelyek nem valok a gyerekeknek, akkor ez is ekvivalensnek tekinthetd.

A lexikailag kiilonbozd proverbiumok vizsgalatabol tehat kitlinik, hogy az
eltérésnek tobb oka lehet. Szarmazhatnak ezek a proverbiumok eltéré mas nyelvi
proverbiumokbol, a holland és a magyar proverbiumok esetében leginkdbb a német
hatast lehet feltételezni. A ftiltott gyiimélcs édesebb szOlas esetében arra lattunk
példat, hogy a Biblia mas helyeirdl szarmaznak a hasonld jelentéssel birod
proverbiumok. Ezeken tul az sem ritka, hogy az eltérések kulturalis kiilonbségeket
rejtenek, amelyben a proverbiumoknak azt a tulajdonsagat fedezhetjiik fel, hogy

titkkrozik az adott tarsadalom, kulturéara jellemz6 vonasait.
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A proverbiumok szerkezete

A jelentés vizsgélata utdn érdemes néhdny szot ejteni a proverbiumok
szerkezetérdl is. A legfobb kiilonbségeket kétségteleniil a két nyelv tipologiai eltérése
okozza, hiszen a magyar nyelv ragokkal fejezi ki példdul a helyviszonyokat, a
holland viszont eldljaroszokkal. Sokkal érdekesebbnek tartom a mondatszerkezet
valamint a sz6lasok mondatrészi szerepének kdzelebbi vizsgélatat.

Ha a kdzmondasok mondatszerkezetét vizsgaljuk, akkor azt vehetjiik észre,
hogy az esetek tobbségében ugyanugy Osszetett vagy egyszerii mondatot talalunk,
kivaltképp azoknal a k6zmondasoknal, amelyek a német nyelvben is megtalalhatoak.
Ez elmondhatdé példaul a kovetkezd kdzmondéasokrol: Tébben halnak borban,
hogysem a tengerben, Minden jo bornak ki kell forrni magat, Az iires hordo mindig
jobban kong, Aki részeg koraban vét, biinhodjék jozan korara.

Mondatszerkezeti kiilonbséget azon kdozmondéasok esetében fedezhetiink fel,
amelyek hasonl6 jelentéssel egymastol vélhetden fiiggetleniil alakultak ki, példaul a
kovetkezd kdzmondasparoknal: 4 bor a némat is megtanitja szolani — Als de wijn
zinkt, zwemmen de woorden boven, ill. A bor kimondatja az emberrel az igazat — De
wijn in het lijf, het haart in de mond. Ezekben a kozmondasokban a magyar nyelv
tomorebben, egy tagmondattal fejezi ki azt, amit a holland kézmondasokban két
tagmondatban talalunk meg.

Jelent6sebb szerkezeti eltérést talalunk a Jo bornak is van sepreje és a Geen
wijn zonder droesem kozmondasok esetében, itt ugyanis a holland tagaddé format
hasznal.

A hérom ekvivalens szo6las koziil ketténél ugyanazt a szerkezetet talaljuk. A4
tiszta vizet ont a poharba — Klare wijn schenken kozott mindossze annyi az eltérés,
hogy a magyar E/3. személyben all, mig a holland szo6las altalanos értelmét az ige
fonévi igenévi alakja fejezi ki. A szdldsok viszont mondatba illeszthetdek és ez a
szam- ¢és személybeli kiilonbség nem szab koratot a hasznélat lehetdségeinek,
mindkettét tehetjiik ugyanis példaul felszolito modba. Ugyanez a helyzet az iszik,
mint a kefekoto — drinken als een Tempelier szolasokkal is, a holland sz6las igéze itt

is fénévi igenévi alakban all.
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Jelentds szerkezeti kiilonbség van viszont a lyukas hordot tolt és ekvivalense, a
't is een bodemloos vat kozott. A magyar szolds ugyanis valamilyen cselekvés
hiabavaldsagara utal, szemben a hollanddal, mely egy dolog feleslegességét jeloli. A
sz6 szerinti forditasa ugyanis a kovetkezd: ez egy feneketlen hordo. A cselevést a
kovetkezo holland szolas jeldli: Het vat der Danaiden vullen *a danaidak hordojat
tolteni’

Erdekes szerkezeti killonbséget fedezhetink még fel, amikor a holland
sz6lasnak a magyar megfeleldje egy idiomatikus kifejezés: FEen glasje op de valreep
— bucsupohar valamint a dat is een stille drinker — zugivo. Itt a magyar idiomatikus
kifejezések pontosan ugyanazt fejezik ki, amit a holland proverbiumok, viszont
egyetlen szdba stiritik a jelentést.

Lényeges szerkezeti kiilonbséget ott fedezhetiink fel tehat, ahol a nyelvi

jelenségek jellege is jelent6sen eltér, ahogyan ezt a legutobbi példakon lathattuk.
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IV. Osszegzés

Szakdolgozatom célja a magyar és a holland nyelv alkoholos kézmondasainak
¢és szolasainak az Osszevetése volt. Ehhez eldszor a tagabb csaladjukat, a frazémakat
jellemeztem, feltarva itt is a magyar és a holland frazémak kozotti hasonlosagokat és
kiilonbségeket.

Ezutdn tértem r4 a kdozmondasok és szoélasok jellemzésére, bemutatva e két
fogalom elhatarolasanak lehetdségeit és nehézségeit mind a magyar, mind a holland
nyelv esetében.

Dolgozatom masodik felében vetettem 06ssze a két nyelv alkoholos
proverbiumait. Altalanossagban elmondhato réluk, hogy mennyiségileg tiikrozik a
két nép alkoholfogyasztasi szokéasainak az eltéréseit, és ez néhany kézmondas nyelvi
képében is felfedezhetd.

Az is kideriilt szdmomra, hogy viszonylag kevés szamu ekvivalens talalhato
kozottiik, melynek oka a két nyelv beszéldinek csekély érintkezése lehet.

Az egymdasnak megfeleld proverbiumok gyakorta olyanok, amelyek tobb
eurdpai nyelvben is 1éteznek, és valdszintsithetéen a német kozvetitésével kertiltek
be mind a holland, mind a magyar nyelvbe. Bibliai eredetii proverbiumra is talaltam
azonban példat.

Néhany hasonld jelentésli esetében viszont arra a kovetkeztetésre jutottam,
hogy egymastol fiiggetleniil alakultak ki valamely alapvetd emberi tapasztalat

alapjan.
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Proverbiumgyiijtemény

Proverbiumok a bor szoval

Mindkét nyelvben 1étezé kozmondasok

Teljesen ekvivalensek

Kozmondasok

A legjobb bornak is van sepreje.
Geen wijn zonder droesem.
'nincsen bor tiledék nélkil'

Mindennek van rossz oldala.

Jo bornak nem kell céger.
Ami 0, az hirverés nélkiil is kapos.
Goede wijn behoeft geen krans.

'J6 bornak nincs sziiksége koszoruara'

Tobben halnak borban, hogysem a tengerben.
Er verdrinken meer mensen in een glas dan in zee.

Az alkoholfogyasztas tobb ember halalat okozza, mint a tenger.

Ugyanaz a frazeologiai jelentés lexikai eltéréssel
Ko6zmondasok

A bor a némat is megtanitja szolani.
Als de wijn zinkt, zwemmen de woorden boven.

’ha meriil a bor, fent usznak a szavak’
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A bor kimondatja az emberrel az igazat.
De wijn in het lijf, het haart in de mond.
’a bor a testben van, a sziv a szajban’
Ahol a bor az ur, ott az ész koldulni jar.
Als de wijn is in de man, is de wijsheid in de kan.

b

“ha bor van az emberben, a bolcsesség a kancsdban van

Minden jo bornak ki kell forrni magat.
A fiatalkori forrongasokon mindenkinek at kell esnie.
Jong bier moet gisten.

"Fiatal sornek erjednie kell.’

Szolasok

Tiszta vizet ont a poharba.
Klare wijn schenken.
’tiszta bort donteni’

Az igazat mondani.

Magyar kozmondasok

A biidos bornak szép cégért szoktak kotni.

A rossz holmit dicsérni kell.

Ami bor s poharak kézott esett, nem illik felvenni.

El kell feledni, amit ittas 4llapotban mondanak az emberek.

Bor és pénz tartva tart, koltve fogy.

Beosztassal kell élni
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Bor hajtja a lovat, zab viszi a szekeret.

A kocsisnak ¢és a lonak is kell a tapalék.

Bor nélkiil szegény a vendégség.

A vendégség nem lehet meg bor nélkdil.

Bor s kenyér nélkiil meghiil a szerelem.
A szegénység nem haszndl az érzelmeknek. (hazassag el6tt meg kell teremteni az

anyagi feltételeket)

Borral mosdik, kolbasszal toriilkozik.

Jolétben él.

Bort hord a 16, mégis vizet iszik.

Nem az ¢élvezi az életet, aki dolgozik.

Bort iszik a vitéz, s nem faj téle a melle.

Az erds embernek nem art meg a borital.

Jo bor, szép feleség, csendes lelkiismeret draga dolog a vilagon.

Ertékes dolgok, melyekre vigyazni kell

Jo borbdl jo ecet lesz.

J6 anyagbol lehet csak jo holmit csinélni.

Jo bornak, jo embernek eredetét ne keresd.

Nem az a fontos, honnan val6 valami.

Jo bort és kincset meghitt emberre kell bizni.

Az értékeset megbizhatd emberre kell bizni.
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Késo a bort akkor kimélni, mikor mar anyjara szallott.

Amikor mar nincs, késo takarékoskodni. (anyjara = seprejére)

Konnyen terem jo bor, ha kapa a bikdja.

A jo terméshez munka kell.

Magyar szélasok

A bor beszél beldle.

A bor elbszor is a labarol ejti le az embert.

Az ittas ember konnyebben eltéveszti a [épést.

A bor meghatja a dalost.

A bortol konnyebben énekelni kezdenek az emberek.

A bor megmutatja, kiben mi lakik.

A bor tudossa teszi az ostobat is.

A bornak is a régije jo.

A régi holmit meg kell becsiilni.

A bornak Szent Marton a birdja.

Szent Marton napjan késoltak meg az 01 bort.

A jo bor mellett jo verset lehet csinalni.

Bor a bogara.

Szenvedélyesen iszik.
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Bor a teje a vén embernek.

Bort nem ivott, s maris részeg.

Ugy viselkedik, mintha nem volna jozan esze.

Ha nincs bor, jo a viz is.

Jo a bor, meleg a foltos nadrag.

Mindketté melegit, vagyis nem baj, ha nem jut 0j ruhara, csak a bor legyen meg.

Jol megtanulta a bor az utjat.

Jol csuszik. Tréfasan mondtak annak az embernek, aki sokat ivott.

Legjobb a bor a tévin.

Ivésra buzdité szolas, a pincében vagy a kocsmaban a legjobb a bor.

Midon a bort nyeli, semmi akadaly a torkan.

Szeret inni.

Nem szenvedheti a szajaban a bort.

Gyorsan lenyeli, tréfas cstifol6do szolas a borissza emberrdl.

Nincs a bornak titka.

Az ittas ember konnyen kifecsegi a titkot.

Obornak, oleanynak nem egy az dara.

Az 06, vagy Oreg leany kevesebbet ér, mint a férjhez ment trsai.

Senkinek sem kedvez a bor, aki megissza.

Artalmas a borivas.
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Sokat tud a bor.

Van a bornak titka.

A borkészités komoly szakmai ismereteket igényl6 foglalkozas, érteni kell hozza.

Vén embernek bor a patikdja.

A bor hasznos az oregeknek. (a mértékkel fogyasztott bor élettani hatdsaira utal)

Holland k6zmondasok

De wijn smaakt altijd naar de stok.
’A bornak mindig hordéize van.’

Az ember nem tudja letagadni a szarmazasat.

Men doet geen nieuwe wijn in de oude zakken
’Az ember nem tesz Uj bort régi zsakba’
Uj bort sem toltenek régi tomlébe.

Az ember nem beszél 1) gondolatokrol olyanok kozott, akik azt nem értik meg.

Uit een olievat kun je geen wijn tappen.
Olajoshordobol nem tudsz bort csapolni.

Rossz embertdl semmi jot nem varhatsz.

Holland szolasok
De wijn stilt zorgen slechts tot morgen.

2

’A bor csak holnapig csillapitja a gondokat.

Hij houdt van wijntje en Trijntje.
’Szereti a bor(ocska)t és Trijntjét.’

Szereti az italt és a noket.
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Proverbiumok a palinka sz6val

Mindkét nyelvben 1étezoé proverbiumok

Ugyanaz a frazeologiai jelentés lexikai eltéréssel

Kozmondas

Jenever, wijn en brandewijn, dat is voor kinderen groot venijn.
’Jenever, bor €s borparlat méreg a gyerekeknek’

Nem gyereknek valo a bor, nem tudja megragni.

Magyar szolasok

A palinka beszél beldle.

Helytelen dolgokat mond.

Ezzel magyarazzak/mentik a részeg ember ostobasagait.

Beszélj, pdlinka, beszélj, mig a bor elérkezik.

Besz¢lj csak, igysem ad a szavadra senki.
Ezt is megkormositotta a palinka.
Elvette az eszét a palinka.

Siiletlenségeket beszEld, ittas emberre mondjak

Meggyullad benne a palinka.
Alkoholmérgezést kap.

Ugy csindltdk egy iiveg palinkdért.

Torvénytelen gyereknek odavagott sértés.
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Holland k6zmondasok
Eerst neemt de man de borrel, dan de borrel de man.
"El6sz0r az ember veszi magéhoz a felest, majd a feles az embert’
Az ember, ha iszik, elvesziti a kontrollt onmaga felett.
Holland szo6lasok
Hij zit in de jenever.
’Jeneverben il’
Részeg.
lemand een bitteren borrel geven.

’Keserlt adni valakinek’

Kellemetlen dolgot kell elvégeznie, vagy rossz hirt hall.

Proverbiumok a csap szoval

Magyar szolasok

Csapon veszi a lisztet

Eladja borért a lisztjét.

Iszik, mint a csap.

Folyton részegeskedik.
Kutydhoz vagta a csapot

Nem iszik tobbet (tréfasan mondjak arrél a nagyivo emberrdl, aki azt hangoztatja,

hogy nem iszik tobbet)
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Részeg, mint a csap

Teljesen berugott

Holland szélasok

Hij betert als scharrebier op de tap.

"Megjavul, mint gyenge, oreg sor a csapban.’

Miné¢l 6regebb, annal rosszabb valami.

Proverbiumok a hordo szoval

Mindkét nyelvben 1étezé szélasok

Teljes ekvivalensek
Ko6zmondasok
Az tires hordo mindig jobban kong.
Holle vaten klinken het hardst.
Holle vaten bommen het meest.
’az lires hordok konganak a leghangosabban’

A buta emberek beszélnek a legtobbet. Minél tudatlanabb az ember, annél szajasabb.

Ugyanaz a frazeologiai jelentés lexikai eltéréssel
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Szolasok

Lyukas hordot tolt.
't Is een bodemloos vat.
*feneketlen hordo’
Hidba szan az ember valamire pénzt, mert elvesziti. Hasztalan, hidbavald munkat

végez azzal, hogy telhetetlen embert akar kielégiteni.

Magyar kozmondasok

Ha szortyog a hordo, sepré van csak benne.

Aki nehezen kinlodva beszél. annak rendszerint gondolatai sincsenek.

Magyar szélasok

Hordoban felejtette az eszét
Ittas.

Hordorol beszél
kiall a hordora

Demagdg mddon beszél.

Meddig hordod teli, addig leszel deli

Sokan addig becsiilik, szeretik az embert, amig kaphatnak t6le valamit.

Néha rossz hordoba is bort toltenek.

Olykor méltatlanra fecséreljiik j6 tanacsainkat

Sok kell a nagy hordoba
Sok fogy ott, hol sokan vannak.
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Holland k6zmondasok

Het vat geeft uit wat het in heefft.
’azt adja a hordo, ami benne van’

Az ember nem tudja az igazi énjét elrejteni.

Op de grond van het vat vindt men de hef.
’a hord¢ aljan van a seprd’

Az ember csak késOn veszi észre a kellemetlen kovetkezményeket.

Spaar liever als het vat vol is, dan als het leeg en hol is.

’inkabb akkor sporolj, amikor a hordo6 teli van, mint amikor iires és homora

Aki félretesz, nem fog hianyt szenvedni.

Wat in het vat is, verzuurt niet.
’ami a horddban van, nem savanyodik meg’

Ami késik nem mulik.

Holland szo6lasok
Dat is een vat vol wetenschap.
’ez egy hordo teli tudomannyal’

Ez egy tanult ember.

Het vat geeft uit wat het in heefft.
’azt adja a hordo, ami benne van’

Az ember nem tudja az igazi énjét elrejteni.

Hij heeft een woord bij hem in 't vat.
’hordoban vannak nala a szavak’

Lehet vele feszteleniil beszélni.
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Hij heeft nog wat in 't vat.

’még mindig van valamije a hordoban’

Hij weet niet, hoe hij in het vat moet gieten.
'nem tudja, hogyan 6ntsén a hordébol'

Nem tudja, hogyan alljon hozza egy dologhoz.

't Is nog niet in 't vaatje waar het in zuren moet.
’még nincs a hordoban, ahol érnie kell’

A dolog még nincs rendben.

Uit een ander vaatje tappen.
"masik horddbdl csapolni’

Mashogy besz¢lni valakivel, ill. sz6 szerint is lehet értelmezni.

Proverbiumok a részeg szoval

Mindkét nyelvben 1étezé kozmondasok

Teljes ekvivalensek

Kozmondasok

Aki részeg koraban vét, biinhodjék jozan korara.
Wat men dronken doet, nuchter boet.
Amit az ember részeg allapotban kovet el, annak a kellemetlen kovetkezményeit

jozanon ismeri fel

Ki részegen lop, akadjon fel jozanon.
Wie dronken steelt, noet nuchter hangen.

A részegen elkovetett biinokért is biintetés jar.
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Gyerek, részeg, bolond mondjak meg az igazat.
Kinderen en gekken (dronken mensen) zeggen de waarheid.
’a gyerekek és a hiilyék (részegek) mondjak meg az igazsagot’

Magyar kozmondasok

A részeg ember a tojas sargajat is fehérnek latja.

A részeg ember észlelete, itéletei nem megbizhatoak.
A részeg ember se vagja le az orrat
Nem lehet minden ittas allapotban elkdvetett bilint részegséggel menteni, mert

részeg ember sem kovet el nyilvanval6 Oriiltséget.

Részeg ember imadsdaga, beteg ember bojtje nem sokat ér.

Semmit sem ér az olyan jotett, amit nem 6nként, tudatosan vallal az ember.

Részegre, (asszonyra), gyermekre nem bizzak a titkot. [titkot ne bizz]

Magyar szélasok

A részegnek késon virrad, hamar alkonyodik.

Az ittas ember nehezen kel fel, s mivel sokat ivott, hamar elalszik.

Akar a részeg németnek beszélj.

Nem ért semmit, felesleges neki besz€lni.

Az egyik részeg, a mdsik tantorog.

Egyformak, elitéld sz6lds az egyforman hitvany emberekrol.
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Igaza van, mint a részeg embernek: ha elesik, felkel.

Valaki, akit6]l nem vartunk nagy bolcsességet, most mégis fején talalta a szoget.

Igaza van, mint a részeg embernek [asszonynak] az arokban.

Nincs igaza, de ra kell hagyni, amit mond.

Ki részeggel veszekszik, nem az otthonvaloval veszekszik.

Részeg emberrel nem érdemes veszekedni.

Nehéz a részeg ember szajara lakatot tenni.

Részeg ember olyasmit is kifecseg, amit jozanul nem mondana el.

Nehéz jozanon visszaadni a részeg korodban elharapott orrot.

Nehéz jova tenni azokat a hibakat/biindket, amiket részegen kovet el sz ember.
Holland kozmondasok
Dronkenmans mond spreekt's harten grond.
’a részegek a sziviikbdl beszélnek’
Féktelen allapotban az ember megmondja az igazsagot.
Er is een god voor dronkaards en kleine kinderen.

’a részegeknek és a kisgyerekeknek van isteniik’

A részegek ¢s a gyerekek gyakran meglsznak olyan veszélyeket, amit mas nem.
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Proverbiumok az iszik szoval

Mindkét nyelvben 1étez6 proverbiumok

Ugyanaz a frazeologiai jelentés lexikai eltéréssel
Szolasok
Iszik mint a csap.
Iszik, mint a gédeény/kefekoto
Drinken als een Tempelier.
’1szik, mint a templomos lovag’
Koézmondasok
A tiltott gyiimélcs édesebb.
Gestolen drank is zoet.
’A lopott ital édes’
Magyar kéozmondasok
Aki ivott, inni fog, aki lopott, lopni fog.

Nehezen valtoznak meg a rossz emberek.

Ki veled nem ivott, nem sziikség, hogy fizessen

Ki nem vett részt valamiben azt a koltségek sem terhelik.

Magyar szolasok

Keveset iszik, de sokszor:

Részeges. Glinyosan mondjak a nagyivokra.
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That mar arra

Arrdl mar lemondhat, nem lesz bel6le semmi.

Ivasnak adja a fejét

Nem keveset iszik, hanem sokszor

Sokat és gyakran iszik, iszakos.

Sok azert issza, hogy mas meg ne igya

Mindig iszik. Tréfasan mondjak a nagyivokra.

Holland szélasok

Dat is een stille drinker.

’csendes 1vO’

Sokat iszik anélkiil, hogy masok észrevennék.

Een dronk is een zit waard.
“egy ital felér egy letiléssel’

Ha valakinek italt ajanlasz, a tarsasdgaban kell maradnod.

Een dronken vrouw, een engel in 't bed

‘egy részeg asszon egy angyal az agyban’

Zoet gedronken, zuur betaald.
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’kellemesen inni, keservesen fizetni’

Az ivasnak néha furcsa kovetkezményei vannak.

Proverbiumok a kancso szoval

Mindkét nyelvben 1étez6 proverbiumok

Ugyanazt a frazeoldgiai jelentés lexikai eltéréssel

Szolasok

Kancso a komdja
Hij is een liefhebber van de kan.
’a kancs6 kedvelgje’

Nagyon szereti az italt, a bort.

Mélyen/alaposan a pohar fenekére néz.
Te diep in de kan kijken.
’a kancs6 mélyére néz’

Sokat ivott.
Magyar kozmondasok
Aki sok kancsobol ivott, nem tudni, hogy nem tudni, hogy melyikbdl részegedett meg.

Allhatatlan, hamis ember. Atvitt értelemben az Gsszevissza hazudozé emberekre

mondjak, akik nem tudjak, hol mit igértek, hazudoztak.
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Csak tériil, fordul, mindenhol jot fohdaszkodik a kancsohoz, ugyan sokat kénnyezett a
szeme.

Sokat iszik

Magyar szolasok

Belenézett a kancsoba

Nagyot huzott a boroskancsobol, bertigott.

Kancso fenekére veti a keresztet

Italszeretd ill. iszakos ember

Holland k6zmondasok

Kaart, keurs en kan bederven menig man.

’a kartya, a szoknya és a kancso sok embert megront’

Kaarten en kannen maken arme mannen.

’a kértya és a kancso szegénnyé teszi az embert’

Wie het onderste uit de kan wil hebben krijgt het /lid op de neus./deksel.

’aki ki akarja inni a legaljat a kancsonak, annak a fed6 az orrara it

Aki kapzsi, gyakran nem kap semmit.

Holland sz6lasok

Als de kanne vol is, loopt zij over.

’ha tele van a kancso, tulcsordul’

Ha részeg valaki, rosszul lesz.
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Hij spreekt de kan aan.
‘megszolitja a kancsot’

Iszik.

Proverbiumok a pohar széval

Mindkét nyelvben 1étezoé proverbiumok

Teljesen ekvivalensek

Szolasok

Meélyen/alaposan a pohar fenekére néz.

Hij heeft diep in 't glas gekeken.

Magyar kozmondasok

Elbirja a poharat, de a gytisziit nem.

A nagyobb bajt elviselte, de a kisebbet mar nem tudja.

Magyar szolasok

A tele pohar tanacsara indul.

Ittas allapotban dont valamir6l.

Egy-két pohar borban sok jo barat lakik.

Borozgatas kozben konnyti baratsagot kotni.

Ez a pohar bujdosik, éljen a baratsag

Italozasra vald buzditas
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Ez a pohar sorrendje

A bajok jonnek egymas utan (feltehetdleg a keserii pohérra utal)

Hol a poharak csusznak, a titkok sikamlanak.

Ittas allapotban olyasmit is kifecsegnek az emberek, amit nem volna szabad.
Konnyti a pohar mellett vitézkedni.
Konnyt (iddogalas kozben) hetvenkedni, dicsekedni, de nehéz valéban batornak

lenni.

Pohar mellett ne valassz baratot.

Nem italozas kozben kell baratot keresni

Stirtin emelgeti/iiritgeti a poharat

Gyakran iszik alkoholt.

Teli pohar tires tandcs

Ittas ember tanacsa nem sokat ér

Holland szo6lasok

Een glasje op de valreep

“blcsupohar’

Buzditas, felszolitas az utolso pohar elfogyasztasara.
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Proverbiumok a sor szoval

Magyar szélasok

Jo a sor, de (mégis) bor (annak) az anyja.

Meg lehet a sort is inni, de finomabb ital a bor.

Sorre bor barmikor, borra sér meggyétor.

Holland k6zmondasok

Die maar een pintje en mag, die moet geen kanne drinken.
b

“akinek szabad egy poharral, nem kell egy egész kancsoval meginnia

Tudni kell mértéket tartani.

Waar de abt herbergier is, mogen de wonniken mel bier halen.
"ahol az apat fogadds, hozhatnak a szerzetesek sort’

A rossz példa ragados.
Holland szo6lasok
Bier en barmhartigheid komen bij elkaar.
’a sOr €s az irgalmassag egyiitt jar’
Ha az ember sokat iszik, mindenkivel egyitt érez.
Dat is een vat zuur bier.

’ez egy hordo savanyu sor’

Olyan nd, aki mar 6reg ahhoz, hogy hdzassagi ajanlatot kapjon.
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Dat is geen klein bier.
‘ez nem egy kis sor’

Fontos dolog.

Eigen bier smaakt het beste.
’a sajat sor izlik a legjobban’

Semmi sem jobb attdl, mint amit az ember maga csinalt.

Hij is boven zijn bier.
’a sore folott van’

Sokat ivott

Jong bier moet gisten.
"fiatal sornek érnie kell’

A fiataloknak ki kell magukat élnitik.

Niets is zo duur als de eerste pint.
’semmi sem olyan draga mint az elsé sor’

Az els6 pohar sort mindig koveti a tobbi, amelyeket szintén ki kell fizetni.

Koud bier maakt warm bloed.
“hideg sor meleg vért csinal’

Az ital veszekeddssé és harcossa tesz.
Schuim is geen bier.

’a hab nem sor’

Ha valami értéktelen nem tudod értékesként elfogadtatni’
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