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Bevezetés

A kutatas modja

Szakdolgozatom targya Fejér varmegye Dunén innen taldlhato telepiiléseinek
névtani elemzése, amelynek soran a nevek etimoldgidjat és szerkezetét vizsgaltam
meg a HOFFMANN ISTVAN-féle helynévtipologia alapjan (HOFFMANN ISTVAN (2007),
Helynevek nyelvi elemzése). Ennek megfeleléen az elemzést funkcionalis-
szemantikai és keletkezéstorténeti szempontbol végeztem el. Dolgozatom bazisaként
egy torténeti kutatasokon alapulé munkat, GYORFFY GYORGY, Az Arpdd-kori
Magyarorszag torténeti foldrajza (I11. kotet, 1987) cimii miivét hasznaltam fel. A
dolgozat felépitésének, és azon beliil is a szocikkek kialakitasi elveinek megvalasz-
tasaban POCZOS RITA Az Arpdd-kori Borsod és Bodrog virmegye telepiilésneveinek
nyelvészeti elemzése (2001) cimli munkdja nyujtott szamomra komoly segitséget.

A vizsgalt varmegye kivalasztdsdban nem kovettem meghatdrozott
kritériumokat. Lakdhelyem az dmagyar korban Fejér varmegye teriiletéhez tartozott,
ezért dontdttem Ugy, hogy e varmegye telepiilésneveit fogom vizsgdlni. A
valasztdsom tehat onkényes modon tortént. A kronologiai koriilhataroldsnak pedig
gyakorlati okai vannak: a torténeti helynévkincsre vonatkozdan kizardlag a korai
omagyar korbol rendelkeziink filologiailag is megbizhatd, valamennyi ismert
telepiilésnévi adatot kozIl6 adatbazissal (POCz0s 2001: 7-8). Dolgozatom nem tartal-
mazza Fejér varmegye Osszes telepililésnevének leirdsat, ugyanis a megye kiterjedt-
ségebdl adoddan célszerli volt mar a kezdetekben felosztani a teriiletet, és igy valt
vizsgalatom targyava kizarolag csak a Duna bal oldalan fekvd telepiilések név-

anyaga.



A vizsgalt varmegye bemutatasa (GYORFFY 1987: 321-344)

Fejérvarmegye az oOmagyar korban Magyarorszag kozepén, a Duna két
partjan teriilt el, és a Dundantulra, valamint a Duna-Tisza kozi siksdgra egyarant
kiterjedt. E-rol Komarom és Esztergom megye hatéarolta; EK-r61 Pest megye; K-rol
Csongrad megye; D-r6l, DK-rél Bodrog megye; Ny-rol Tolna és Veszprém megye.
Maga a Duna a Csepel-sziget (Arpad-kori nevén Nagy-sziget) két oldalan hatolt a
megyébe. A Duna két oldaldnak torténeti fejloédése mindig eltérd volt: a jobbpart,
mint civilizalt (romai tartomanyi) rész szemben allt a balparttal, az Alfoldet lako
,barbarok”-kal. A honfoglalé magyarsag 895-ben foglalta el a teriilet Dunan inneni
részét, 6t év mulva pedig megtortént a Dundnttl elfoglalasa is, és ez tette lehetévé a
végleges megtelepedést. Fejérvarmegye alakjat Istvan kirdly varmegyeszervezésével
nyerhette el az ezredfordulon: 6 jelolte ki Fehérvarat megyeszékhelynek, épitette ki
varat, és adta meg a megyének sajatos kétparti alakjat. 1018-ban kiralyi sz€khellyé¢ is
valt Fehérvar, s ez eredményezhette, hogy Kalocsa mint masodik érseki székhely ¢€s
kornyéke mar Istvan kirdly idejében Fejér megyéhez kapcsolddott.

A tatdrjaras utdn ismét elkezd6dott a megye két részének elkiiloniilése. A
dunantali rész, élén Fehérvarral hamarabb talpraallt, mig az elnéptelenedett keleti
rész fejlodését a kun betelepités is hatraltatta. Az elkiiloniilést eldsegitette, hogy a
Dunat jelolték ki a tatarok ujabb tamadéasa elleni véddvonalnak, a keleti részt
elhanyagoltak, és késdbb kiilon irdnyitas ala, un. kiilon politikai keretbe keriilt. Az
egykori kirdlyi birtokallomany teriileteit sorra eladomédnyoztdk, és a kiilonb6z0
nemzetségek (pl. Csakok) kozott felosztottak.

A megye csoportokra osztott és rétegekre bomld koéznépi tarsadalma elég
nagy valtozatossagot mutat. A szolgalonépek koziil szinte minden ismert fajtajuk
megjelenik ezen a teriileten. Emellett rab szantokat ¢és foldmiiveld félszabad
udvarnokokat egyarant talalunk szerte a megyében. A paraszti tdrsadalom fejlodé-
sében az atmeneti kor jelei mutatkoznak: a rab cselédektdl kezdve eljutunk egészen a
tatarjarast koveté népmozgalom eldsegitette paraszti telepes réteg kialakuldsaig. A

lakossag kozéprétegének zomét a fegyveres jobbagyok tették ki. Mar a *nemesitésre’



is akadnak elég korai adatok. A megyében egyre tobb, kisebb és nagyobb
nemzetségek jelentek meg, melyek sorozatos birtokszerzéseikrdl valtak ismertté.
Ami a megye etnikai viszonyait illeti, a X. szdzadi szlav szorvanyok az
Arpad-kor végére teljesen eltiintek; a beseny6k igyekezték megérizni népiségiiket, de
a XIV. szazadban beolvadtak a koznemességbe. A fehérvari latinok kozdssége a
tatarjaras utan olvadt be a polgarsagba. A tatarjaras alatt lakatlanna valt Duna-Tisza

kozi falvakba kunokat telepitettek.



A szocikkek kialakitasanak elvei

A szocikkek kialakitdsa jelentéstani és szoOszerkezeti szempontok alapjan
torténik: azonos cimszo6 ald keriilnek az azonos jelentésli, azaz azonos denotatumra
vonatkoz6 telepiilésnévi adatok. Homonimia esetén szintén azonos szocikk alé
vonom az adatokat, de kiilon, sorszammal jeldlve az egyes jelentéseket. Az azonos
jelentésti, de morfoldgiailag, névszerkezetiikben teljesen eltérd neveket kiilon cimszo
ala rendezem, de bizonyos utaldsok vildgossa teszik Osszetartozasukat. Ha viszont
csak egy morfémaban térnek el egymadstol, de azonos jelentéssel rendelkeznek, akkor

ezek a nevek azonos szocikkbe kertulnek.

A szocikkek szerkezete

A cimszavak megvalasztdsdban a mai magyar nyelvallapotot tekintettem
mérvadonak munkam sordn. Ebben segitségemre volt a Helynévtorténeti adatok a
korai omagyar korbol cimi adattar 2. kotetében talalhatd térkép és névmutatd Fejér
varmegye telepiiléseir6l. Cimszoként egy olvasati valtozatot adok meg, de még
ugyanabban a szocikkben kitérek az adott telepiilésnév tovabbi lehetséges (helyes-
irasi vagy hangtani) névvaltozataira. A cimsz0 utan a jelentés all, amely a telepiilés
azonositasahoz sziikséges informdaciokat tartalmazza, a jelolt helynek, azaz denoté-
tumnak a leirasat: el0szor a telepiilésnek a varmegyében valo égtd) szerinti elhelyez-
kedését emlitem meg, majd egy hozzad kozeli masik telepiilésnév, illetve eléfordul,
hogy viznév segitségével pontositom a lokalizaciot. Ha egy cimszohoz tobb jelentés
is kapcsolodik, akkor azok sorszdmozva kovetik egymast. Az azonositast a térkép-
melléklet is segiti. Ezutan sorolom fel a betlihiv adatokat az oklevél pontos kelte-
zésével és GYORFFY Gyorgy munkdjanak megfeleld lapjara vald hivatkozéassal. A
betiihiv adatok elsd eléfordulasuk alapjan kronologiai sorrendben allnak. Az azonos
irasmodu valtozatok csak egyszer szerepelnek az adatkozld részben, s ehhez az egy
valtozathoz rendelem a forras(ok) keletkezésének évét.

Az adatokat kozIl6 rész utani szakasz két egységre oszthatd: eldszor a nevek

etimologiai és szerkezeti elemzését adom meg, amelynek alapja legtobbszor Kiss



Lajos Foldrajzi nevek etimoldgiai szétdra (1988) és FEHERTOI Katalin Arpdd-kori
személynévtar (2004) cimii munkéja. Ha egy telepiilésnévhez ezen miivekben nem
talaltam kozvetlen magyardzatot, akkor analogiak és egyéb szotarak (TESz.,
RMCsSz. stb.), tanulmanyok, monografiak segitségével probaltam megfejteni az
adott telepiilésnév eredetét. Az adatokat kozld rész utani szakasz masodik egysé-
gében pedig a hang- és helyesiras-torténeti kérdéseket és az esetleges olvasati prob-
lémakat targyalom.

Az etimologiai elemzéssel parhuzamosan a neveket mar a szotarban

igyekszem besorolni HOFFMANN Istvan helynévtipologiajanak osztalyaiba.



Acsad ’telepiilés Fejér vim. EK-i
részén, Domsodtol K-re’ 1291:
Achad (Gy. 2: 418).

A helység neve a m. R. Acsa
személynévbol keletkezett -d hely-
névképzovel; vo. +1086, 1091/X1I,
1238, 1280: Acha szn., 1199: Ocha
szn. (ASz.: 43). Az alapul szolgalo
személynév valoszinlileg o6torok
eredetli;, vO. aca ’rokon’ (V0.
FNESz.: Acsa, Acsad).

A -d helynévképzo ellatottsagot
kifejez6, illetve személynévképzd
szerepebdl fejlodott ki (TNyt. 1:
253-55).

Akaszto ’telepiilés Fejér vim. D-
DK-i részén, Miklatol K-re’ 1278.
VI. 2>430: Akazthow, 1291:
Okozthov (Gy. 2: 418).

A m. akaszt ige folyamatos
melléknévi igenevébdl keletkezhe-
tett; vo. 1192/1374: Farcasagaztou
sz. hn., 1238/1292: Akazto sz. hn.
“figgeszt’ (TESz. 1: 115). Egykori
akasztofa helyére utalhat. A kozép-
korban fdleg a tolvajokat biintették
akasztéassal (FNESz.: Akaszto).

Alaphely ’telepiilés Fejér vm.
DK-i részén, Herbontdl ENy-ra, a
Kolon-t6 mellett” 1055: Olup-
helr[e]a (Gy. 2: 418).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Az 1055-
bol szdrmazd szorvany harom
elembol all, a harmadik cleme a
rea névutd, amely a szoérvanynak a
szovegbe valo beilleszkedését szol-
galja. Az Alap- elétag személynév,
amely nemzetségnévként is hasz-
nalatos volt (HOFFMANN 2007b:
248-9); vo. 1256/1300: Olop szn.,
1138/1329, cr 1200, 1293: Olup
szn. (ASz.: 60), amely torok ere-
detli; vO. otorok alp ’hds, dalia’,
kaz. alip ’hés, dalia; oOriasi’ (vo.
FNESz.: Alap). A -hely utotag
foldrajzi koznév; vo. 1055: hel
(rea) ’kisebb foldteriilet; szallas’

(TESz. 2: 88). A 13. sz.-t0l ezen a
helyen egy Mikola és Radosa altal
telepitett s neviiket viselo apatsagi
falu allt, ezért a helység kapott egy
masik elnevezést 1is, amely a
Mikola és Radosa falva lett (Gy. 2:
418).

Apa ’telepiilés Fejér vim. D-DK-
1 részén, Kalocsatol DK-re” +1061/
272/358/390: Apalogh, 1299: Apa
(Gy. 2: 418).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadassal (vo.
FNESz.: A4pa); vo. [1067]/1267,
1138/1329, 1221, 1299: Apa szn.,
1108/XVII, 1211: Appa szn. (ASz.:
70-71).

Apaj ’telepiilés Fejér vim. EK-i
részén, Domsddtsl EK-re” 1291,
1322/418: Opoy (Gy. 2: 418).

A helység nevének etimologiaja
nem egyértelmii. Egyrészt kelet-
kezhetett puszta személynévbol
magyar névadassal; vo. 1213/1550:
Opoy ~ Opoi szn., 1215/1550,
1270, cr 1293: Opoy szn., 1231/
1244>1263: Opey szn., 1284: Opoi
szn., 1290/1300> 1342: Apoy szn.,
1297: Apay szn. (ASz.: 602-03).
Az alapjaul szolgald személynév a
szn.-ként is hasznalt m. apa fn.-bdl
alakult kicsinyit6-becéz6 funkcioja
-j képzdvel; vo. 1055: Opoudé sz.
hn., 1067 k./1267: Apa szn. ’atya’
(TESz. 1: 161-62; FNESz.: 4Apaj).
Masrészt a telepiilésnév lehet az
Apa szn. -j helynévképz0s alakja is;
vo. [1067]/1267, 1138/1329, 1299:
Apa szn., 1108/XVII, 1211: Appa
szn. (ASz.: 70-71).

Apostag ‘telepiilés Fejér vm.
kozépsé részén, Solttdl ENy-ra’
1217: Apostog, +1283. VII. 1/283/
283/330!, 1318: Apostag, 1332-7/
Pp. Reg: Apostuk (Gy. 2: 418).

A helységben a kora Arpad-
kortdl kezdve 1805-ig egy tizenkét
karéjos centralis templom A4llt,



amelyet a tizenkét apostol képe
diszitett. A helység valdszinileg
err6l a templomrol kapta nevét.
Egy masik feltevés, miszerint a
helység neve a m. R. Apos szn.; vo.
1208, 1255/1348: Opuz szn. (ASz.:
604) ¢és a tag ’egy darabban levd
szantofoldek’  jelentésti foldrajzi
koznév Osszetételeként jott létre,
elég bizonytalan, mert a fag fn.
szoban forgo jelentése joval késObb
jelenik meg a helynévhez képest
(FNESz.: Apostag).

Ha a templom nevét a tizenkét
apostolrol kapta, akkor feltehetd,
hogy a helység neve *Apostolok
[tobbes sz.] > *A4postok > Apostog
>  Apostag szabalytalan szoro-
vidiiléssel alakult ki (FNESz.:
Apostag).

Arka ‘’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Inamtol DK-re’
+1061/272/327/358/390:  Aracha,
1299: Archa, p. Arca (Gy. 2: 418—
19).

A helynév a m. drok fn.-bol
keletkezett, annak egy lehetséges
alakvaltozata;  voO. 1009/1404:
kwarok hn., 1055: aruk, 1165:
arichdi sz. szn. >gddor | vizlevezetd
csatorna, ill. késobb sancarok’. A
sz0 otorok eredetli; vO. ujg. arig
‘patak, csatorna’ (TESz. 1: 179-
80.; vo. FNESz.: Arka, Arak). A
névadas alapja az lehet, hogy a
telepiilés arok mellett létestilt.

Az arok szbeleji maganhangzdja
eredetileg rovid volt. Az Arka név
szOveégi a-ja egyes szam 3. sze-
mélyl birtokos személyjel.

Batya ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Kalocsatél DNy-ra’
+1061/272/327/376: Basa, 1299:
Bacha [Batha], 1329: Bagya, 1331:
Bacha (Gy. 2: 419).

A helynév a m. batya ’id6sebb
fivér’ fn.-bdl keletkezhetett
(FNESz.: Batya), amelynek eredete

vitathatd. Egyes feltevések szerint
szlav eredetli; vo. blg. bawa ’apa’,
bame, 6Oamwo ’batya, 1ddsebb
fiutestvér, bacsi’, szb.-hv. bdta
‘<bizalmas hasznalatban:> fiu-
testvér’. Egy masik magyarazat
szerint — ¢és ez a valdszinlibb — a m.
batya gyermek- v. dajkanyelvi sz0,
amely beleillik a magyar rokonsag-
nevek alaktani és jelentéstani rend-
szerébe, valamint hasonld6 hang-
alaku rokonsagnév mas nyelvben is
megtalalhatd (TESz. 1: 259-60).
Személynévként 1s alkalmaztdk;
vo. [1046]/XII-XIV, 1146, 1263,
1300:  Bacha szn., 1226/1229,
1297: Batha szn., 1181, 1299:
Botha szn. (ASz.: 80, 96, 148), a
helynév bizonyara puszta személy-
névi eredetd.

A ty megléte az Omagyar kor
elején vitathatd, biztos adatunk
csak a 12. sz. kozepétdl van ra.
Emellett a 7 ¢s j taldlkozasa eldszor
cs-féle palatalizalt affrikatat ered-
ményezett, s csak joval késobb lett
ty (BArRCzI 1967: 115). Ezzel ma-
gyarazhatdo a Bacha ~ Batha név-
valtozat.

Belediilése ’telepiilés Fejér vm.
koz&ps6 részén, Szantd'-t6] D-re, a
Duna bal oldalan’ 1320>409: p.
Beledvylese, 1320/334>411: t.
Beledilese, 1324>409: t. Beled-
yelese, 1324>414: t. Beled llese
(Gy. 2: 419).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elbétagja
személynév; vo. 1220, 1298/1374:
Belud szn., 1230: Belud (Beled)
szn., 1247/1412: Bheled szn., 1272,
1299, cr 1300-1303: Beled szn.
(ASz.: 106; v6. FNESz.: Beled). A
teleptilésnév utotagja a denotatum
fajtajat megjelolé egyes szam 3.
személyli birtokos személyjeles
foldrajzi koznév; vo. 71145/1443:
Budichhw/ese hn., gr. 1256: Wo-



phaylese sz. hn., 1274: yulese sz.
hn. A ’helyet birtokol, megtelep-
szik, lakik wvalahol; helyet meg-
szallva tart, véd’ jelentésii il ig€hez
-és fonévkeépzd jarult, igy alakult ki
az ilés foldrajzi koznév, amely
ebben az esetben birtokot, fold-
teriiletet jelent (TESz. 3: 1051).

Belvar ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Fajsztol ENy-ra’
+1061/272/327/376: Beluar (Gy. 2:
420).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elotagja a
m. bél mn.; vo. 1135: Bel hn., 1300
k.: bel *belsd’. A sz Osi 0rokség a
finnugor korbol; vo. votj. Sz. polin
’-ben, beliil, valaminek a belse-
jében; kozott’ (TESz. 1: 272-73).
A teleptlilésnév utdtagja a m. vdr
“er6ditmény, megerdsitett hely’ fn.;
vo. 1015/1158/1323/1403: Noguar
hn., 1055: feheruuaru hn., 1213/
1550: Varnogy. A m. var fn. irani
eredetli; vO. av. vara- ’fedezék,
védomii’, kozépperzsa *var ’var,
eréditmény’ (TESz. 3: 1090).

Bial ’telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Szantd*-t61 E-ra’ 1193: pr.
Biwol, Bilol(!), 1232. V. 15/Pp.
Reg: Insula Bubalorum, [1300],
1344: p. Byol (Gy. 2: 419-20).

Metonimikus névadéssal kelet-
kezett telepiilésnév; azonos a bivaly
’a szarvasmarhanal erdsebb, fekete
szinll kérodzo allat’ fn. szavunkkal;
vO. 1246/1263: Byolokol hn.,
1274>1340: Buol hn. A m. bivaly
szlav, kozelebbrdl valosziniileg déli
szlav eredetli; vo. szln. bivol; szlk.
byvol ’bivaly’. A szldvsdgban
viszont jovevény a latinbol, ezt
mutatja az 1232-es adat is, melynek
forditasa: ’bivalyok szigete’ (TESz.
1: 308). A telepiilés 1344-t61
Szentkiraly néven szerepel.

A bivaly v-jét a beszEélok
hiatustoltd6 hangnak fogtdk fel,

10

ezért hianyzik a bial alakban
(UMTSz. 1: 493-94). A szlav nyel-
vi alak utolsd, valtozd mindségl
szotagbeli o-janak a magyarban
leggyakrabban az a felel meg; vo.
byvolv > bivaly (NyK. 41: 138).
Az 1193. évi Bilol alak szokozépi
[-je alkalmi hasonulds eredménye
lehet vagy akér a v-t felvaltd masik
hiatustoltd hangként is értelmez-
hetd (TESz. 1: 308).

Bilak ’telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Varsanytol D-re’ +?1268:
Bylok, 1278/XVIIl: Bult [Bulc?]
(Gy. 2: 421).

Kiss LAJOS egy azonos hang-
z4su romaniai magyar telepiilés-
nevet a korai adatok alapjan
Bivalylak eldzményre vezet vissza,
¢s a Bilak név e valtozatbol
rantodott 6ssze. Elképzelhetd, hogy
a Fejér vm.-i helység névformaja
mogott is ez a magyardzat all (vo.
FNESz.: Bilak). A telepiilés keé-
sObbi elnevezése Csoka lett.

Bojar ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Solttél DK-re’ 1280:
t. Bolar (Gy. 2: 420).

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal; vo. 1222,
1261/1262: Balar szn., 1280,
1298/1350: Bolar szn. (ASz.: 84).
A telepiilés korabbi névvaltozata
Bolar volt, ezt az alakot a személy-
névi adatok is igazoljak, és késobb
valt Bojar-ra, amely szolgéalhatott
csaladnévként is; vo. 1402: Bolyar
(RMCsSz.: 155), 1522: Bojar (vo.
FNESz.: Bojarhalom).

A telepiilés nevében hangval-
tozds ment végbe: az -/ palata-
lizalodott. Az 6magyar korban és
utdna is gyakori hangvaltozas volt
az [ > j valtozas; v0. tor. baltiryan
> m. bojtorjan, tor. altin > m.
Ajtony szn. (BARCZI 1967: 119).

Budimatyasfalva ’telepiilés Fe-
jér vm. EK-i részén, Domsodtél E-



ra’ 1321: Budymatheusfolua (Gy.
2:435-36).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elbdtagja
személynév, amely a tulajdonost
jeloli. Utotagja a denotatum fajtajat
megjelolé egyes szam 3. személyl
birtokos  személyjeles  foldrajzi
koznév; vo. 1176: Egyhazfalwa hn.
gr. ’kisebb emberi telepiilés | az itt
lakok 0Osszesége’ (TESz. 1: 836-—
37). A telepiilésnek tobb elneve-
zése is létezett: Budimatyasfolde,
Inakfiapéterfolde, Pereg.

Budimatyasfolde ’telepiilés Fe-
jér vm. EK-i részén, Domsodtél E-
ra’ 1321: Budymatheusfelde (Gy. 2:
435-36).

A Budimatyasfalva névvel
parhuzamosan jott Iétre. Szintag-
matikus szerkesztéssel keletkezett
teleptilésnév. Eldtagja személynév,
amely a birtokos személyét nevezi
meg. Utotagja a denotatum fajtajat
megjelolé egyes szam 3. személyl
birtokos  személyjeles  foldrajzi
koznév; vo. 1268/1347: folufolde
‘megmiivelt mezdgazdasagi teriilet’
(TESz. 1: 964). A telepiilésnek
tobb elnevezése is létezett: Inak-
fiapéterfolde, Pereg.

Csakal ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Ordas ¢és Géder

kozott>  1229/230/XIV:  Chokol
(Gy. 2: 420).
Puszta személynévbdl kelet-

kezett magyar névadassal, azonos
eredetli Csokaly nevével; vo. 1259,
1276: Chokoy szn., 1285/1295/
1384: Chokey szn. (ASz.: 200).
Alapjaul egy szlav eredetll sze-
mélynév szolgalhatott; vo. szb.-hv.
Cokalj csn., Cokoli¢ csn. [<:
*Cokol szn.] (v6. FNESz.: Cso-
kaly).

Cserté ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Keceltdl DNy-ra’
1239: Chertu (Gy. 2: 420-21).
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Kiss LAJOS azonos alaku nevet
k6zol Baranya megy€bdl, amelyrdl
megallapitja, hogy a helységnév a
cser €s a t6 fn. Osszetételének
latszik, mégis valosziniibbnek tart-
ja, hogy személynévbdl szdrmazik
(v0. FNESz.: Cserto). Ez esetben
puszta személynévbdl keletkezett
magyar névadassal; vo. 1211:
Certu szn., 1239: Chertu szn.
(ASz.: 194). A személynévi ere-
detet megerdsiti az a koriilmény,
hogy a telepiilés 1415-t6]1 Cserté-
haza néven is szerepelt, mivel az
ilyen Osszetételek eldtagja tobb-
nyire személynévi eredetli. Késébb
a telepiilés az Oregcsertd nevet
kapta (v6. FNESz.: Oregcsertd).

Csertohaza ’telepiilés Fejér vm.
D-DK-i részén, Keceltdl DNy-ra’
1415: Cherthwhaza (Gy. 2: 420-
21).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elotagja a
Cserté név; utotagja a denotatum
fajtajat megjelold egyes szam 3.
személyli birtokos személyjeles
foldrajzi koznév; vo. a ’lakohely,
otthon’ jelentési m. hdz fn. (V0.
FNESz.: Oregcsertd). A telepiilés
masik elnevezése Cserté volt,
késébb pedig mar Oregcsertd
néven szerepelt.

Cséka ’telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Varsanytél D-re’ [1300]:
Cholka, 1300, 1302, 1306, 1324:
Chalka (Gy. 2: 421). Hangalakja a
telepiilésnév  ujabb kori Csdka
formaban valo tovabbélése alapjan
rekonstrualhato.

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal; vo.
1211: Choucha szn., +1214/1334,
1229/1550, 1271, 1294: Choka
szn.,, +1214/1334, 1272/1419:
Chowka szn., 1283, 1297-1300!:
Chouka szn., 1271: Cholka szn.
(ASz.: 200). A személynév a ’cso-



ka’ madarnévvel lehet azonos; vo.
choka fn. ’a varjak csaladjahoz tar-
tozo, a varjunal kisebb, fekete fejli
és hatu, sziirkésfekete hasa madar’.
A kozsz6 valoszinlileg hangutanzé
eredeti, hangalakja a madéar hang-
jat adja vissza (TESz. 1: 547-48).
A telepiilés korabbi elnevezése
Bilak volt.

Csorna ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Kecelt6l ENy-ra’
+1061/272/327/358/390:  Chorna
(Gy. 2: 421).

Szlav eredetli névnek tartjak,
amely egy ’fekete’ jelentésti koz-
szOra megy vissza. A magyar
nyelvteriileten mashol is taldlhato
ilyen alaka helynév. Szdéba johet
azonban az is, hogy a hasonld
alaka  személynévbdl szarmazik,
ebben az esetben puszta
személynévbol keletkezett magyar
névadassal; vo. 1221/1550: Churna
szn., 1255: Cherna szn., 1257:
Chorna szn. (ASz.: 210). A sze-
mélynév szlav eredetli; vo. szb.-hv.
R. Crna szn., cseh R. C(e)rna szn.
(FNESz.: Csorna).

Dab ‘telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, DOomsodtél D-re’ +1092/
365/399 [1325 k.], 1267 Pp., 1291:
Dob, 1313, 1313/318, 1318: Daby
(Gy. 2: 421).

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal, de vita-
tott eredetli. Egyesek szerint az ala-
pul szolgalé személynévben a m.
dob ’egy fajta iitdhangszer’ fn. fe-
dezhet6 fel; vo. 1138/1329: Dubos
sz. szn., 1193: dobof sz. szn.
(TESz. 1: 650-51). Masok felte-
vése szerint a Dobids alakban is
eléfordulo  70bids szn. rovidiilt
alakja wvalt helynévveé; vo. 1211:
Doba (Dobba) szn., 1220/1550:
Daba szn., 1246, 1270, 1300: Doba
szn. (ASz.: 253), de eredete kap-
csolatba hozhat6 mas személynév-
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vel 1s; vO. cseh Dub szn., amelynek
a jelentése ’tolgy’ (vo. FNESz.:
Doba, Tiszadob).

Daj ’telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Varsanytol DNy-ra, a Duna
bal oldalan® 1278/XVII, 1281,
1299: Day (Gy. 2: 421-22).

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal, alapjaul
egy szlav eredetli személynév szol-
galhatott; vo6. cseh Daj szn.: >
Dajov hn., le. Daj csn. (V0.
FNESz.: Dajapuszta). Az Arpad-
korbol fennmaradt nevek kozott
nem taldlunk ilyen alaku személy-
nevet (ASz.). A helység 1377-t61
Majoshaza néven szerepel, amely-
nek eldtagja szintén személynévi
eredetli (Gy. 2: 421-22).

Déd ‘telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Varsanyt6l DK-re’ 1277:
Ded (Gy. 2: 422).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadassal; vo.
1158: Ded szn. (v6. FNESz.:
Nemesded); +1015/1323/1403,
1198, 1236/1239, 1277: Ded szn.,
1246>1364/XVIII, 1274: Deed
szn., 1299: Dedh szn. (ASz.: 238).
Az alapul szolgald személynév a
szlav eredeti m. déd rokonsag-
névbol ered; vo. oe. szl. dédw, szin.
déd, szlk. ded 'nagyapa’. A m. déd
kozvetlen forrasa nem allapithato
meg, de a szlav nyelvi megfeleldk
egyhanglian a ’nagyapa’ jelentésre
utalnak (TESz. 1: 600). E rokon-
sagnévnek szlav személynévi meg-
feleloi is léteztek; vo. szb.-hv. R.
Dédv szn., cseh R. Déd szn., le.
Dziad szn. (vo. FNESz.: Nemes-
ded). A teleplilés ma Délegyhaza
(< Dédegyhdaza) néven szerepel
(v0. FNESz.: Délegyhdaza).

Domsod telepiilés Fejér vm.
EK-i részén, Saptol D-re’ [1280.]
II. 10./280/280: Gumseed, 1291,



1293: Gumchud, 1332-7/Pp. Reg.:
Gunchoc (Gy. 2: 422).

A helység neve a m. R. Dimus
személynévbol  keletkezett  -d
helynévképzdvel; vo. 1138/1329:
Dimus szn., 1211: Demus szn.,
1269, 1294: Demes szn. (ASz.:
242). Az alapjaul szolgalo sze-
mélynév a szlav nyelvekbdl eredd
m. R. Dimiter 'Demeter, DOmotor’
szn.-nek lehet a becézd alakja
(FNESz.: vo. Domos, Domsod).

A Domsod szokezdd d-je palata-
lizaci6 1tjan valt gy-vé (BARCZI
1967: 120), a korabeli alakok
ugyanis Gyiimcesiid ejtésmodra utal-
nak. A -d helynévképzo ellatott-
sagot kifejezd, illetve személy-
névképzd szerepébdl fejlodott ki
(TNyt. 1: 253-55).

Dusnok ’telepiilés Fejér vm. D-

DK-i részén, Fajsztol DK-re’
[1193-96]>216 ¢s 218: Dussunc
(Gy. 2: 423).

Metonimikus névadassal kelet-
kezett; koznévi eldzménye a m. R.
dusnok ’az egyhdznak hagyoma-
nyozott szolga, akinek kotelessége
volt egykori ura lelkéért bizonyos
szolgaltatasokat teljesiteni’ jelen-
tésti fn.; vo. 1222/1550: dufinicos,
1240: dusnicis. A m. dusnok cseh
eredetii; vO6. cseh R. dusnik
‘dusnok’. Az Arpad-korban volt
hasznalatos a torlo szinonimajaként
(TESz. 1: 693; FNESz.: Dusnok).
A m. dusnok fn.-bdl személynév is
alakult; v6. 1211: Dosnuch (Dos-
noc) szn., 1225: Dusnico szn.,
1225: Dusnuc szn., 1274: Dusnuk
szn. (ASz.: 258), igy elképzelhetd,
hogy a helynév személynévi atté-
tellel alakult.

Fajsz ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Dusnoktol ENy-ra’
1331: Faiz (Gy. 2: 423).

Puszta személynévbdl keletke-
zett magyar névadassal; vo. 1212:
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Fayz szn. Az alapjaul szolgalo
személynév megegyezik Arpad fe-
jedelem egyik unokdjanak ®alitlic
~ @alng alakban fennmaradt ne-
vével, amelynek jelentése: ’falo,
falank’ (FNESz.: Fajsz).

Feket ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Dusnoktol EK-re’
1333: Fekech (Gy. 2: 423).

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal; vo.
+1082 [XIII]: Fekety szn., 1138/
1329, 1237, 1301: Fekete szn.,
1211: Feketeu szn., 1272: Feketev
szn. (ASz.: 303). A személynév a
fekete mn.-bol wvald; vo. 1055:
fekete, 1211: Feketeu szn., 1273:
Feketyu holm hn. ’a legsotétebb,
semleges szinll | s6tét szind, sotét’.
A szovégi -te elem képzdbokor
(TESz. 1: 867).

Fokté ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Kalocsatol Ny-ra’
1221/550: Foktheuu (Gy. 2: 423).

Mikrotoponimabol 1étrejott tele-
pulésnév, amely szintagmatikus
szerkesztésti. Eldtagja a m. fok
‘nagyobb vizekbdl kifolyd ér vagy
csatorna | vizlevezetd természetes
vagy mesterséges csatorna’ fn.-bol
szarmazik; vo. 1055: fuk, 1137:
Fok hn. (TESz. 1: 941). A tele-
pulésnév utotagja a ’folyd, arok
stb. torkolata, vége | (foldrajzi hely)
kozvetlen kornyéke’ értelmli m. t0
fn.; vo. 1055: tue, 1181/1288: Vez-
tew hn. (TESz. 3: 954). A helység a
Vajas-foknak a Dunabol vald ki-
agazdsanal, annak tovénél épiilt
(FNESz.: Fokto, v6. KMHSz. 1:
290-91: Vajas L.).

Foldvar ‘’telepiilés Fejér vm.
EK-i részén, Domsodt6]l ENy-ra’
1305/368, 1310>368: Feulduar,
1322>418: Feldwar (Gy. 2: 425).

Metonimikus névadassal kelet-
kezett; a helység neve egy fold-
sancokbol allo egykori erdsségre,



varra utal (vd. FNESz.: Dunaféld-
var). Az Omagyar kori Foldvar
telepiilésnevek  tobbnyire  nem
foldbol, folddel készilt var’-at
jeloltek, s nem 1s ’hadészati jelen-
tdséggel bird, mikddd var’-ra utal-
tak, hanem elsdsorban ’lepusztult
varhely, varrom, varmaradvéanyok’

jelolésére szolgalhattak (BENKO
1998: 127-32). A telepiilés masik
(els6dleges) elnevezése Hugyé
volt.

Fiit6 telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Szantotél D-re’ 1311:
Fyhteu, 1318: Fyuhteu, 1433:

Fywthw (Gy. 2: 423).

Mikrotoponimabol 1étrejott tele-
pulésnév, amely szintagmatikus
szerkesztésti. Elotagja a m. fii ’sza-
las, keskeny leveld, kaszalhato,
legeltethetd novény, ill. efféle
novények tomege’ fn.-re vezethetd
vissza; vo. 1075: fius (TESz. 1:
997-98). A sz6 itt fivel bendtt
teriiletet jelolhetett. A telepiilésnév
utotagja a ’folyo, arok stb. torko-
lata, vége | (foldrajzi hely) koz-
vetlen koérnyéke’ értelmii m. 70 fn.;
vO. 1055: tue, 1181/1288: Veztew
hn. (TESz. 3: 954). Eredetileg talan
egy fiives teriilet valamely részét,
végét jelolhette. Tévesen azono-
sitjak Foktovel (Gy. 2: 423).

Géder ‘’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Ordastol DNy-ra’
[1280-90)/XII-XIV: Geydel ~
Geidel, 1294/300/XIV-XV, 1320/
633:  Gedir, 1320/633: Geidel,
1334/784: Gedur (Gy. 2: 423).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadassal; vo. a m.
Géder szn. és csn., melynek eredete
a német Geider ~ Geidel csn.-re
vezethetd vissza (vo. FNESz.:
Géderlak). Az Arpad-korbol fenn-
maradt nevek kozott nem taldlunk
ilyen alakt személynevet (ASz.). A
teleptlilés masik elnevezése Géder-
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monostora volt. Ma Géderlak né-
ven szerepel.

Gédermonostora ’telepiilés Fe-
jér vm. D-DK-1 részén, Ordastol
DNy-ra’ 1316: Geder Monostora
(Gy. 2: 423).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elotagja a
Géder név; utotagja a denotatum
fajtajat megjelolé egyes szam 3.
személyli birtokos személyjeles
kéznév; vo. 1333-5: Monostor hn.,
Monustur hn., 1320/1414: Pen-
thelemonostra hn., 1372 u./1448 k.:
monoftoraba ’kozépkori alapitast
szerzetesrendek kozponti  kolos-
tora’. A m. monostor fn. latin
eredetll, talan német kozvetitéssel,;
vO. lat. monasterium ’kolostor’. A
latin sz6 gorog atvétel (TESz. 2:
951-52). 1294-t6] a premontrei ko-
lostorjegyzékek Géderen egy mo-
nostort tartottak szamon, ezért
alakulhatott ki a telepiilésnek egy
masik neve is (Gy. 2: 423). Ma
Géderlak néven szerepel.

Halasz ’telepiilés Fejér vm. D-

DK-i részén, Dusnoktol E-ra’
+1061/272/360/376: Halaz (Gy. 2:
424).

Metonimikus névadassal kelet-
kezett a m. halasz foglalkozés-
névbol. A helynév arra utal, hogy a
falu els6é lakoi udvari haldszok
lehettek (Gy. 2: 424, vo6. FNESz.:
Gyongyoshalasz, Nagyhalasz).

Halaszi ‘telepiilés Fejér vm.
EK-i részén, DOmsodtél D-re’
1291: Halasci (Gy. 2: 424).

A telepiilés neve a m. haldsz fn.
-i  helynévképzds  szarmazéka
(BENYEI 2004: 101; v6. FNESz.:
Halaszi). Nevét udvari halédsz
lakoirol kaphatta (Gy. 2: 424).

Halom 1. ’telepiilés Fejér vm.
D-DK-i részén, Kalocsatol K-re’
+1061/272/327/358/390, 1239:
Holm (Gy. 2: 424). 2. ’telepiilés



Fejér vm. D-DK-i részén, Dus-
noktél D-re’ +1093[1325 k.]//399:
Holm (Gy. 2: 424).

Mikrotoponimabol 1étrejott tele-
pulésnév; vo. 1055: holma, 1150
k./13-14. sz.: Saturholmu hn.,
1269: Hulum hn., 1270/1437: Feke-
thehalom hn.; jelentése ’alacso-
nyabb domb’. A m. halom fn. szlav
eredetli; vO. szb.-hv. hum, szin.
hotm ’kis domb, halom’ (TESz. 2:
37-8).

A Holm névalak két massal-
hangzora végzodott, s ezt a torlo-
dast nyelviink igyekezett feloldani
oly modon, hogy a két massal-
hangzo koz¢ beiktatta az o-t, mint
bontohangot; szdmos példat tala-
lunk erre a felolddsi modra a
magyar nyelvben; vo. 1055: harmu
~ 1291: Harum- ~ harom, 1300 k.:
sirolm ~ siralom (BARCZI 1967:
136).

Hamussad ’telepiilés Fejér vm.
D-DK-1  részén, Inamtol K-re’
+1061/272/327: Homussad (Gy. 2:
424).

A telepiilés neve ismeretlen ere-
detti.

Harta ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Patajtol E-ra, a Duna
mentén’ 1193: pr. Horta, 1289/426:
t. Harta (Gy. 2: 425).

A név etimologiaja bizonytalan.
Valosziniileg puszta személynévbol
keletkezett magyar névadassal; vo.
1213/1550: Hurt szn., 1229/1550:
Hurtu szn. (ASz.: 396), vagy talan
a személynévként is kimutathatod
m. R. hort ’vadaszkutya, agar’ fn.
-a képzOs szarmazéka. Elképzel-
heté6 a ném. R. Harta szn. is; vO.
1268:  Heinricus Harta  szn.
(FNESz.: Harta).

Hazugd ‘’telepiilés Fejér vm.
EK-i részén, Peregtél EK-re’
1321/324: Hazuh (Gy. 2: 425).

15

A helység neve személynévbol
keletkezett -d helynévképzdvel; vo.
+1086: Chozug szn., 1138/1329:

Hazug szn., 1198: Cozug szn.,
1205/1270, 1211, 1268: Hozug
szn., 1262/1413: Hozugh szn.

(ASz.: 369). A személynév a m.
hazug ’valotlant allitd6> mn.-bol,
illetve ’valotlansagot allitd6 ember’
fn.-bél szarmaztathaté (TESz. 2:
78). A 15. sz.-t0l a telepiilés Bank-
haza néven is szerepel.

A -d helynévképzo ellatottsagot
kifejez6, illetve személynévképzd
szerepebdl fejlodott ki (TNyt. 1:
253-55). A Hozug > hazug név-
alakban nyiltabba valas ment végbe
(BARCZI 1967: 151).

Herbon ‘’telepiilés Fejér vm.
DK-i részén, a Kolon-totol K-re’
1211: Herbon (Gy. 2: 425).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadassal; vo.
1211, 1302/1419: Herbon szn.

(ASz.: 379). A helység késGbbi
nevét, a Szentmariat a 14. sz.-ban
kapta, valosziniileg a falu temp-
loménak véddszentjérol.

Herbordhaza ‘’telepiilés Fejér
vm. E-EK-i részén, Peregt]l E-ra’
1420: Herbarthaza (Gy. 2: 438-
39).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elbdtagja
személynévi eredetli; vo. 1219/
1550, 1248/XV, 1274: Herbort
szn., 1238: Herboth szn., 1279:
Herborth szn., 1276/1641: Herbart
szn., 1292: Herbarth szn. (ASz.:
381). A személynév német eredetl;
vO. Herbold < Herbord (vO.
FNESz.: Hrboltd). A telepiilésnév
utotagja a denotatum fajtajat meg-
jelold egyes szdm 3. személyli bir-
tokos személyjeles foldrajzi koz-
név; vo. a ’lakohely, otthon’ jelen-
téstt m. hdz fn. (TESz. 2: 76). A
telepiilésnek tobb elnevezése is 1é-



tezett: Szanté’ és Izsotelke, késobb
pedig Lackhdaza néven szerepelt.

A Herbart, illetve Herbort
alakok szovégi t-je zongésiilés so-
ran valt d-vé (BARczl 1967: 124—
25).

Hugyé ’telepiilés Fejér v, EK-
i részén, Domsodtél ENy-ra’ 1305/
368, 1310>368, 1322>418: Huge,
1317>320, 1320: Hugya, 1368:
Hwge (Gy. 2: 425-26). A tele-
pulésnév Hugyé alakban a késdbbi-
mai neve alapjan rekonstrualhato.

A helység neve azonos eredetll
Hugyaj nevével, de etimologiaja
nem egyértelmi. Egyrészt lehet a
Hugya szn. -j helynévképzos alak-
ja;  vo. 1229/1550: Huga szn.
(ASz.: 393). Masrészt lehetséges az
is, hogy a Hugyaj szn. mar eleve -j
képzds alak, ami szabdlyosan
Hugyeé-va fejlédott; ebben az eset-
ben puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéssal; vo.
1249/1321/XVIL.: Huge szn. (ASz.:
393). A név tovében is tobbféle
jelentés kereshetd; 1. hugy ’vize-
let’, 2. m. R. hugy ’csillag | csillag-
kép, csillagzat’ (TESz. 2: 160-61).
Nem allapithaté meg, hogy itt mely
jelentésben szerepel. A telepiilés
masik elnevezése Foldvar volt.

A Hugyaj név j-je vokalizalédva
-ai diftongust ad, majd monofton-
gizalodassal -¢ lesz (BARCZI 1967:
109, 169-70); vO. Rabay > Rabeé,
Tapai > Tapé (BENYEI 2004: 101-
02).

Inakfiapéterfolde ‘telepiilés
Fejér vm. EK-i részén, Domsodtél
E-ra’ 1319: p. Inakfiapeturfelde
(Gy. 2: 435-36).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elodtagja
személynév, amely a helység tulaj-
donosat jeloli. Utotagja a denota-
tum fajtajat megjelold egyes szam
3. személyli birtokos személyjeles
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foldrajzi koznév; vo. 1268/1347:
folufolde megmiivelt mezdgazda-
sagi terilet” (TESz. 1: 964). A
teleptilésnek tobb elnevezése is
1étezett: Pereg, Budimatyasfolde.

Inam ‘’telepiilés Fejér vm. D-
DK-1 részén, Patajtol DK-re’ 1239:
Inam (Gy. 2: 426).

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal; vo.
1146: Ynam szn. (ASz.: 413).

Ivan ‘telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Csertéhazatol EK-re’
1239, 1299: Iwan (Gy. 2: 426).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéssal; vo.
[1067]/1267, 1225: Iwan szn.,
+1086: Yuan szn., 1211, 1300: [van
szn., 1213/1550, 1298: [uan szn.,
1234: Ywan szn. (ASz.: 435-36). A
teleptilés egykori birtokosarol, ill.
lakosar6l kaphatta a nevét (vo.
FNESz.: Ivan).

Izsotelke ‘telepiilés Fejér vm.
E-EK-i részén, Peregtél E-ra’
1320>376: Isou, 1331>376, 1332>
376: Isouteleke, 1376: Isoutelek
(Gy. 2: 438-39).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elotagja a
m. R. Izs6 "Ezsau’ személynév (vo.
FNESz.: Zsdka); vo6. +1194 [cr
1230]: Ysou szn., 1214: Isov szn.,
1215/1550, 1298: Isou szn., 1260,
1274: Iso szn. (ASz.: 291-92). A
teleptilésnév utotagja a denotdtum
fajtajat megjelolé egyes szam 3.
személyli birtokos személyjeles
foldrajzi koznév; vo. a ’foldtertilet |
faluhely’, ill. 'megmivelt fold’ je-
lentésti m. telek fn. (TESz. 3: 880—
81). A telepiilésnek tobb elneve-
zése is létezett: Szanté® és Her-
bordhaza, késébb pedig Lackhaza
néven szerepelt.

Kall ‘’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Nadudvartol EK-re’



[1163—4]: Coll, 1298: Koll (Gy. 2:
426-27).

A helynév esetleg a m. kall
igével hozhat6 kapcsolatba; vo.
1237-40: Colov sz. szn., 1295:
Kallov sz. hn., 1332-7: Kollo sz.
hn., 1340: korlow sz.; ennek
jelentése ’it, ver; illetve < aztatott
bort, gyapjukelmét, posztot> va-
nyolassal, iitogetéssel tomorebbé
tesz” (TESz. 2: 326-27). Ez az
Osszefliggés a sz6 igei jellege miatt
azonban bizonytalan (v0. még
FNESz.: Nagykallo). A magyar Kal
nevekkel valo Osszefliggését pedig
a szo végén allo hosszii // hang
teszi bizonytalanna. Kdl/ nevek a
magyar nyelvteriileten  sokfelé
talalhatok, ezek a Kal nemzetség-
névre vezethetOk vissza (FNESz.).

Kalocsa ’telepiilés Fejér vim. D-
DK-i részén, Fokt6tdl K-re’ [1100
u. 1001-re], 1051, 1113, 1247,
1332-37: Colocensis, [1003-7]:
Colocensem, +1093/+1190, 1231,
1268/278: Colochensis, +1145/443:
Kolochensem, 1162, 1193, 1198,
1291: Colochensi, 1218: Golocen-
sis, 1227/446: Colochiam, 1298:

Collocensi, 1301: Colossensem,
[1308—11]: Coloccio ~ Choloccio ~
Coloccia ~ Colocci ~ Colocia,

[1301]: Golitscha, 1318: Coloche
(Gy. 2: 427-32).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéssal; vo.
1273: Kolocha szn. (ASz.: 467). Az
alapul szolgaloé személynév 6torok
eredetil; vO. Qalac szn. €s torzsnév,
amelynek jelentése: ’maradék’
(FNESz.: Kalocsa).

Kapolna ‘telepiilés Fejér vm.
EK-i részén, Katotol ENy-ra’ 1324:
Kapulna (Gy. 2: 432).

A telepiilésnév  metonimikus
névadassal keletkezett a m. kapol-
na fn.-bol; vo. 1270/1272: Capulna
hn. ’istentiszteleti célokra szolgald
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kisebb épiilet, épiiletrész’. A szd
latin eredetli;, vO. lat. cappella,
capella ’Szent Marton koponyege;
e koponyegnek mint ereklyének az
OrzOhelye, képolna’ (TESz. 2:
362). A névadas azzal hozhatd
Osszefliggésbe, hogy a falu egy ka-
polna koré telepiilt. (v6. FNESz.:
Kapolna).

Kara ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Kalocsatol ENy-ra’
1334/784: Karaa (Gy. 2: 432).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadassal; vo.
1248: Chare szn., 1266: Kera szn.,
1276: Kara szn. (ASz.: 179, 458).
A személynév eldzménye a szn.-i
hasznalata otorok gara ’fekete’
lehet (v6. FNESz.: Kdra, Kardd).

Kité ’telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Csokatol DK-re’ 1326/445:
Katul (Gy. 2: 432).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadassal, Katoly
nevével azonos eredeti (V0.
FNESz.: Katoly), amely személy-
névbol alakult metonimikus uton;
vo. 1210, 1270: Katl szn., 1220:
Catlv szn., 1221, 1229: Catlu szn.,
1226: Catl szn. (ASz.: 451).

Az eredeti Katul ~ Katol ~
Katoly forma szovégi [-je potlo-
nyuladssal megnyujtotta az eldtte
1évé o-t, 6 maga pedig kiesett
(BARCZI 1967: 164-65).

Kecel ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Csornatol DK-re’
1198: Kecil (Gy. 2: 432).

A helynév feltehetleg egy
torok nyelvi gizil ’vorés’ mn.-bol
keletkezett. A névadas inditéka az a
vordses por lehetett, amely a széra-
zabb években a kornyéken felverd-
dik (FNESz.: Kecel). Ez esetben a
névadok itt megtelepiilt, valami-
lyen kozOsségi nyelvet beszéld
népek (besenydk, kunok) lehettek.
El6fordulhat azonban az is, hogy a



telepiilésnév az Arpad-korbol ada-
tolhatdo  Kechele személynévbol
szarmazik; v0. +1256//[XIII]: Ke-
chele szn. (ASz.: 453).

Kolon ’telepiilés Fejér vm. DK-
i részén, Alaphelytél ENy-ra, a
Kolon-t6 mellett’ 1055, 1267:
Colun, 1211: pr. Colon (Gy. 2:

432-33).
Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéssal; vo.

1256: Kulun szn. Az alapjaul szol-
galo személynév forrasaként szoba
johet a szn.-ként is alkalmazott
otorok  qulun ’csikd’ fn. (V0.
FNESz.: Kolon’). Az 1055. évi
tihanyi alapitd oklevélben szerepel
egy viznév: Culun, amely azonos a
teleptilés nevével; azt viszont mar
nehéz eldonteni, hogy a Kolon a
vizet vagy a teleplilést jelentette-e
elsddlegesen, de valdszinlibb, hogy
a vizet (HOFFMANN 2007b: 240-
44). A Kolon nevii birtok az Arpad-
korban a mai Izsdk helyén fekiidt.
A Kolon név eltlinését azzal lehet
magyarazni, hogy a teriilet kétszer
is elnéptelenedett: el0szor a tatar-
jéras alatt, masodszor pedig a térok
hodoltsag idején (GYORFFY 1956:
410).

Kozmo ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Sarmégytél DNy-ra’
1346: Kozmou (Gy. 2: 433).

A helynév esetleg a Kozma sze-
mélynévvel lehet kapcsolatban,
amely gyakori volt az Arpad-
korban; vo. 1113, 1221: Cosma
szn., 1202-1203/cr 1500, 1299:
Cozma szn., 1284, 1293: Kozma
szn. (ASz.: 222-23), és patrocini-
umként is haszndlatos volt (vo.
FNESz.: Kozmadombja).

A sz6végi hosszll -0 — amely az
ujabb kori mikrotoponimiai adatok-
ban is szerepel — megjelenésének
oka a teleptilésnéven ismeretlen.
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Kiiskeszerke ’telepiilés Fejér
vm. EK-i részén, Peregtdl D-re’
1284/376: Kuskezerky (Gy. 2: 440).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elbétagja
személynév; vo. 1284/1376: Kuske
szn. (ASz.: 475), amely a Szerk
teleptilésnév egyes szam 3. szemé-
lyti birtokos személyjeles formaja-
hoz kapcsolddott. A személynévi
névrész talan tulajdonosvaltas kap-
csan keriilhetett be a névbe. A
telepiilésnek tobb névvaltozata is
létezett: Szerk, Szentivan, ill.
Szentivanszerke.

A Szerk-en talalhato személyjel
a korban jellegzetes -i formaban
szerepel (TNyt. 1: 130).

Lodorffolde ‘’telepiilés Fejér
vm. K-DK-i részén, Solttol EK-re’
1211: t. Lodorf (Gy. 2: 434).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Eldtagja
személynévi eredetli lehet; vo.
1211: Lodorf szn. (ASz.: 496).
Utoétagja a denotatum fajtajat meg-
jelolé egyes szam 3. személyl
birtokos  személyjeles  foldrajzi
koznév; vo. 1268/1347: folufolde
‘megmiivelt mezdgazdasagi teriilet’
(TESz. 1: 964).

Lovasz ’telepiilés Fejér vim. ko-
z6ps6  részén, Szalktol EK-re’
1320>409: Loaz, 1320>414: Lo-
waz!, 1320/334>409: Lovaz (Gy. 2:
440).

A telepiilésnév  metonimikus
névatvitellel keletkezett a m. lovdsz
k6zszobol; vo. 1193: Loaz sz. hn.,
1236: Lowaz sz. hn. (TESz. 2:
777), s arra utal, hogy a falut egy-
kor kirdlyi lovaszok laktak (vo.
FNESz.: Lovaszi). Késobb a telepii-
1és neve Lovaszfolde, majd Szent-
marton lett.

Lovaszfolde ‘’telepiilés Fejér
vm. kdzépsé részén, Szalktol EK-



re’ 1324>409: p. Lowazfelde (Gy.
2: 440).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Eredetileg
a teleptilés elnevezése csak Lovasz
volt, az utotagot késObb tehették
hozza. A telepiilés eldtagja a
Lovasz név; az utdtagja a deno-
tatum fajtdjat megjelold  egyes
szam 3. személyll birtokos sze-
mélyjeles foldrajzi koznév; vo.
1268/1347: folufolde ’megmivelt
mezdgazdasagi teriilet” (TESz. 1:
964). Késobb a telepiilés a Szent-
marton nevet kapta.

Majoshaza ’telepiilés Fejér vm.
EK-i részén, Varsanytol DNy-ra, a
Duna bal oldalan’ 1377: Moyus-
haza (Gy. 2: 421).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elbétagja
személynév; vo. 1209, 1215/1550,
1269, cr 1300: Moys szn., 1227/
1443: Moyz szn., 1231, 1271/1272:
Mois szn. (ASz.: 563—64), de mar a
kétszotagu formaja is ismert az
omagyar korban; vo. 1091/XII:
Maius szn., [+1235]/1350/1404,
1275, 1296: Moyus szn., 1277:
Mayus szn., 1281>1381: Mayos
szn., 1282, 1291: Moius szn., 1301:
Moyos szn. (ASz.: 564). Az alap-
jéul szolgédld személynév a hazai
latin Moyses *Mozes’ szn.-nek a
rovidiilt formdja. A telepiilésnév
utotagja a denotatum fajtajat meg-
jelold egyes szdm 3. személyli bir-
tokos személyjeles foldrajzi koz-
név; vo. a ’lakohely, otthon’ je-
lentéstt m. haz fn. (v0. FNESz.:
Majos, Majoshdza). A helység ko-
rabbi elnevezése Daj volt.

Mikla ‘’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Hartatol BEK-re’
*[1193-96]>216 ¢és 218/Pp. Reg:
Muclia (<Mvylia), 1334/784: Mi-
kola! (Gy. 2: 434).

19

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal; vo.
+1086, 1138/1329: Micula szn.,
1211: Micola szn., 1234/1243,
1280: Mykola szn., 1242: Mycola
szn., 1285/1285/XVIIl: Mikola szn.
(ASz.: 548; v6. FNESz.: Mikola).

A személynévben ¢€s a telepiilés
Oomagyar kori nevében szerepld -o,
mint masodik magénhangz6 a
kétnyiltszotagos tendencia miatt es-
hetett ki (BARCZI 1967: 167). Ez a
valtozds az Omagyar kor utdn is
megmaradt; vo. 1409, 1434: Mykla
(CSANKI 1897: 338).

Miske ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Natkatol ENy-ra’
1346: Myske (Gy. 2: 434).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéssal; vo.
1164: Myske szn., 1214: Misca szn.
(FNESz.: Miske), 1235, 1272,
1300: Miske szn., 1256, 1299:
Myske szn., +1082/[XIII], 1214:
Mysca szn., 1121/1420: Miska szn.,
1141-1161: Misca szn., 1215/
1550: Mischa szn., 1227, 1280:
Misce szn. (ASz.: 554-56). Az
alapjaul szolgaldé személynév a m.
Mihaly szn.-nek a kicsinyit6-becé-
z0 alakja (FNESz.: Miske).

Nadudvar ’telepiilés Fejér vm.
D-DK-i részén, Halomtol DK-re’
[1193-96]>216 ¢és 218: Nadudor,
1298: Naduduor, 1331: Nadudwor
(Gy. 2: 434).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elotagja a
m. nad fn.; vo. 1121/1420: Nadast
sz. hn., 1208/1395: Nadagy hn.,
1395 k.: nad ’karcsti, hengeres
szaru vizinovény’ (TESz. 2: 991).
A telepiilésnév utotagja a m. udvar
‘nemesi kuria | az uralkodo szék-
helye; ill. a hazhoz tartozo, rend-
szerint koriilkeritett tér’ jelentést
fn.; vo. 1075/11124/%1217: hud-
wordiensium sz. hn., 1138: Vdvori,



Vdvary sz. hn., 1211: udori sz. hn.,
1395 k.: vtuar. A m. udvar fn.
szlav eredetti; vO. szb.-hv. dvor
‘udvar a haz koril; palota; feje-
delmi, kiradlyi udvar’, szlk. dvor
‘udvar a haz koril; nemesi ilés,
urilak; kiséret; R. gazdasag’ (TESz.
3: 1023). Bizonyara nadkeritéssel
koriilvett udvarhazra wutal (vo.
FNESz.: Nemesnadudvar).

A szlav nyelvi megfeleldk sz6
eleji madassalhangzo-torlodasat a
magyar nyelv gy oldotta fel, hogy
a torlédas elé az ejtéskonnyité u
maganhangzot helyezte (BARCZI
1967: 135). A Nadudor alak esetleg
arra utal, hogy a massalhangz6-
kapcsolat v eleme atmenetileg kies-
hetett a név hangsorabol.

Natka ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Dusnoktol EK-re’
1346: Nogka (Gy. 2: 434).

Eredeti alakja talan Nagyka
lehetett. Ez esetleg a nagy mn.
szarmazéka, amely személynévként
tobbféle modon: dnmagéaban és kii-
lonféle képzokkel (Nogod, Nogus)
is eléfordul; vo. [XI])/KronKomp,
1252/1376: Nog szn., 1199: Nogy
szn., 1211, 1268/1347: Nogud szn.,
1247/1252/1376: Nogod szn., 1211,
1259: Nogus szn. (ASz.: 585). Az
ujabb idékben mikronévként Natka
¢és Nadka alakban is el6fordul.

Old ’telepiilés Fejér vm EK-i
részén, Szantotol DK-re’ 1284/376:
Old (Gy. 2: 435).

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal; vo.
1292: Ood szn. (ASz.: 602). Az
alapul szolgalé személynév a m. ¢
‘régi, Ooreg’ mn.-nek lehet a -d kép-
z0s szarmazéka; voO. 1055: oh...
’(nagyon) régi’ (TESz. 2: 1063; vo.
FNESz.: Old).

Az Old név [-je inetimologikus
eredetii lehet (NYIRKOS 1986: 127—
30).
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Ordas ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Patajtol DNy-ra, a
Duna mentén’ 1229/230/X1V:
Vrdos, 1239: Wrdos (Gy. 2: 435).

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal; vO.
1326/1445: Vrdas szn., 1334:
Ordos szn., 1338: Ordas szn. Az
alapul szolgalé személynévnek a
m. ordas ’feketés, kormos szinii |
feketésen csikozott vagy pettye-
getett’ jelentésti mn. az elézménye;
vO. 1350: ordas (TESz. 2: 1088S;
FNESz.: Ordas).

Olle *telepiilés Fejér vm. D-DK-
i részén, Hartatol EK-re’ [1289]/
289/ 426: t. Vile (Gy. 2: 435).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadassal. A tele-
pilésnév azonos eredetii lehet az
Ullé szn.-vel; vo. 1138/1329: vieu
szn., 1252: Yllw szn. Elozmé-
nyé¢hez vo. torok R. elig ’kormany-
70, uralkodd’ <: el ’torzsszovetség,
nép’ (vd. FNESz.: Ull6). Kés6bb a
helység neve Ollepuszta, ill. Sziille
telepiiléssel Osszeolvadva Sziille-
olle lett.

Palfolde ’telepiilés Fejér vim. D-
DK-i részén, Csornatol DNy-ra’
1331: Pauli f-i Thimoth, 1519:
Palfewlde (Gy. 2: 435).

Szintagmatikus Osszetétellel ke-
letkezett, jellegzetes szerkezetii
magyar telepiilésnév. FElotagja a
tulajdonost jelold Pal személynév,
amelyhez a -folde utotag jarult; vo.
1268/1347: folufolde ’megmivelt
mezdgazdasagi teriilet” (TESz. 1:
964). GYORFFY személynévadata
esetleg arra utal, hogy a telepl-
Iésnév mar a 14. szazadban is 1étez-
hetett, s nevét Timot fia Palrol kap-
hatta.

Pataj ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Hartatol D-re’ +1145/
443: Pathay, 1334/335/356: Patay
(Gy. 2: 435).



A telepiilésnév a m. R. Pota ~
Pata személynévbol keletkezett -j
helynévképzével (vo. FNESz.:
Dunapataj, Gyongydspata), V0.
1211, 1213/1550, 1214/1550: Pata
szn., 1302: Patha szn., 1211, 1213:
Pota szn. (ASz.: 615-16, 649). A
teleptlilés ma Dunapataj néven sze-
repel, a Duna- elétag a foly6d mellé-
kére utal.

Péder ’telepiilés Fejér vm. D-

DK-i részén, Kalocsatol D-re’
+1061/272/327/376: Peder (Gy. 2:
436).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéssal; vo.
+1061/1376, 1093-1095: Peder

szn., 1211: Pederh szn., 1138/
1329, 1206: Pedur szn. (ASz.:
623). Az alapul szolgalo személy-
név a m. Péter-nek egy Ujlatin
megfeleldjével allhat kapcsolatban;
vO. sp. Pedro szn., ol. N. Pedrin
szn. (v0. FNESz.: Péder). Péder
alaku telepiilésnév masutt is ta-
lalhatd6 a magyar nyelvteriileten
(FNESz.). GYORFFY-nél  Péter
alakban szerepel mint cimsz6, bi-
zonyara azért, mert Gjabb kori mik-
rotoponimaként  Péter-hdt-tipusu
formakban fordul el6. Ettdl fligget-
leniil az Arpad-korban Péder alaku
is lehetett, ahogyan azt az adat irés-
moddja is mutatja.

Pereg ’telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Domsodtsl E-ra’  1238:
Perekw, 1298, 1312, 1313/313,
1320, 1321: Perek, 1315: t. Peruk,
1321/324: p. Pherek, 1329/329: p.
Perek ~ Peregh (Gy. 2: 435-36).

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal; vo.
1227/1443: Perekw: szn. A sze-
mélynév eredete nincs tisztdzva,
valoszinlileg szlav eredetii; vo.
szIn. R. Priek hn., szln. prek ’at,
tal’, cseh R. Prék szn. (FNESz.:
Pereg, vo. Pereked). A telepiilés-
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nevet az Ujabb kori neve alapjan
lehet Pereg formaban rekonstru-
alni. A telepiilésnek tobb elneve-
zése 1is létezett, amelyek a bir-
toklast, a birtokviszonyokat hang-
sulyoztdk: Inakfiapéterfolde ¢s
Budimatyasfalva, ill. Budima-
tyasfolde.

A telepiilésnév Omagyar kori
alakjanak  szovégi  k-ja  g-vé
zOngésiilt (BARCZI 1967: 125).

Petlend ’telepiilés Fejér vm. ko-
76ps6 részén, Szalktol ENy-ra, a
Duna mentén’ 1320/334>409:
Penthlend ~ Bethlend ~ Pethlend,
1320/334>414, 1324>409: Peth-
lend (Gy. 2: 437).

A helynév eredetét tobbféle-
képpen is magyarazzak: egyrészt
keletkezhetett személynévbol -d
helynévképzdvel; vo. cr 1151, cr
1300: Bethleem szn., 1219/1550:
Bechleem szn., 1229/1550: Betlem
szn., 1247/1311/1370, 1297/1400:
Bethlen szn., cr 1258-1259: Betlen
szn. (ASz.: 121). Az alapjaul
szolgélo személynév a bibliai Beth-
lehem hn.-bol valo (v6. FNESz.:
Bethlen). Ezzel szemben BENKO
Lorandnak mas a véleménye a
helynév etimologiajardl: szerinte
Petlen ~ Petlend alakvaltozatokrol
van sz0, amelyek tobbszor valta-
koznak egymassal az ilyen nevil
magyar helynevekben, de egyiknek
sincs személynévi megfeleldje. A
Petlend alak sokkal gyakoribb, ezt
bizonyitjak a szoban forgd Fejér
vm.-i telepiilésnév adatai is. BENKO
egy Petle- tovet feltételez benne,
amely ismeretlen eredetli. El6for-
dulhat, hogy egy -d ~ -nd képzo-
kettdség jelenk meg a néven,
mivel sz€p szdmmal vannak a
magyar helynevek kozott -n €s -nd
végliek is, és nehéz eldonteni ezen
képzok jellegét ¢és funkciojat.
BENKO szerint a helynév alakval-



tozataként mutatkozik Betlend —
Betlehembol lett szamos Betlen
helynév népetimologias hatasa, de

etimologiailag semmi  kozik
Petlend-hez (BENKO 2003: 200-
04).

Az elsé magyardzat alapjan a
személynév szokezdd b-je a hely-
névben p-vé zongétleniilt (BARCZI
1967: 125).

Rubert ’telepiilés Fejér vm.
EK-i részén, Peregtél EK-re’ 1311:
Luberc [Lubert], 1321, 1321/324,
1324: Ruberth (Gy. 2: 437).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéssal; vo.
1111: Robert(us) szn., 1113, 1210,
1264: Robertus szn., 1183: Ro-
b(er)to szn., 1207, 1228: Roberti

szn., 1208, 1294: Ruberti szn.,
1211: Roberto szn., 1213/1218,
1277: Ruberto szn., 1291/1382:

Roberthus szn., 1294: Ruberti szn.
(ASz.: 676-77).

Az r ~ [ szabalyosan valtakozik
a két névalakban; vo. Lorandus ~
Rolandus (ASz.: 678-79).

Sap ’telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Doms6dt6] E-ra, a Duna bal
oldalan> 1284/376: Sap, 1291:
Saap (Gy. 2: 437).

A helység neve vitatott eredetii.
A legval6szinlibb feltevés, hogy
puszta személynévbdl keletkezett
magyar névadassal; vo. 1180 k.:
Sap szn. (vo. FNESz.: Sap), +1086:
Sap szn., 1213/1550: Saph szn.
(ASz.: 692).

Sarmégy ’telepiilés Fejér vm.
D-DK-i részén, Keceltdl DNy-ra’
1198: Sarmegi (Gy. 2: 434).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elotagja a
helynévként is alkalmazott m. sdr
’mocsar, ingovany, vizenyOs teri-
let; ill. saros folyoviz’ jelentésii fn.;
vo. 1055: far, 1150 k./13-14. sz.:
Saru hn., 1249/1291: Saarsumlu
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hn. (TESz. 3: 487-88; vo. FNESz.:
Sarvar). A telepiilésnév utotagja
talan a R. med ’szaraz meder, idon-
ként kiszaradd ér’ jelentésti kihalt
sz0 lehet, amely a Medves nevek-
ben és a Kecskemét név utdtag-
jéban is megtaldlhaté (FNESz.).
Ehhez a szemantikai tartalomhoz
azonban nehezen tarsithatdé a sar
elotag jelentése. A név irdsmodja
megengedi a [Sdrmegi] olvasatot
is, amely Sarmége, azaz a >Sar mo-
gott fekvo teriilet’ értelmi is lehet
(vo. KMHSz. 1: 184: meg ~ mog).

Solt ’telepiilés Fejér vm. ko-
z€pso, K-1 részén, Apostagtol DK-
re’ +1145/443: Solth!, 1325, 1333:
Solt (Gy. 2: 437).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéssal; vo.
[1116]/KronKomp:  Solth  szn.,

1221/1550: Solt szn. (ASz.: 724).
Az alapjaul szolgald személynév a
m. Zsolt és Zoltan személyne-
vekkel és a szultan kéznévvel tar-
tozik 6ssze (FNESz.: Solt).

Szakmar ’telepiilés Fejér vm.
D-DK-i részén, Csornatol ENy-ra’
1299: Zothmar, 1360/390: Zathmar
(Gy. 2: 437).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéassal a m. R.
Szatmar szn.-bol (FNESz.: Szak-
mar); vo. 1138/1329: Sothmar szn.,
1228, 1234: Zothmar szn., 1239:
Sathamar szn., 1263: Zotmar szn.,
1270: Sacmar szn., 1279/1334:
Zathmar szn. (ASz.: 726). Az alap-
jaul szolgalo személynév feltehe-
téleg az Otorok sar- ’elad, keres-
kedik’ alapszobol ered; vo. ujg.
satiyci ’kereskedd’ (TESz. 3: 687;
vO. FNESz.: Szatmdrnémeti).

Szalk ‘’telepiilés Fejér vm.
kozépsé részén, Vadastél E-ra, a
Duna bal oldalan’ 1317/317/318:
Solk, 1318: t. Solk, 1320/334>409,



1324>409, 1325, 1333: Zolk,
1332-7/Pp. Reg: Salk (Gy. 2: 438).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadassal; vo.
1138/1329: Zolku szn., 1211: Zulcu
szn. (ASz.: 854), 1. még 972 e.:
Saleccum [lat. targyeset] *Géza fe-
jedelemnek 962-ben Italiaba kiil-
dott bolgar kovete’ (vo. FNESz.:
Szalkszentmarton). A helység ma
Szentmartonnal Gsszeolvadva al-
kot egy telepiilést.

Szanto 1. ’telepiilés Fejér vm.
K-1-k6zépso részén, Tasstol Ny-ra,
a Duna bal oldalan’ [1020 k.]/1109:
2ouray, 1109: Zamtou, —+1109
[1295 e.]: Zamtov (Gy. 2: 438-39).
2. ‘’telepiilés Fejér vm. E-EK-i
részén, Peregtdl E-ra’ [1272-
90]1/376: Zantou, 1305/318/326:
Zamcho [Zamtho], 1321/324: Zan-
thow, 1326: Zanthou, 1329: Zamto,
1420: Zantho (Gy. 2: 438-39).

Metonimikus névadéssal kelet-
kezett; koznévi eldzménye a m.
szanto foldmiives’. A telepiilés
neve foldmiivelésre kotelezett szol-
galonépekre utal (v6. FNESz.:
Szdntd). — 1. A telepiilés masik el-
nevezése Szentgyorgy volt. 2. A
teleptilésnek tobb elnevezése is
l1étezett: Izsotelke és Herbord-
haza. Késébbi neve Lackhdza lett.

Szentbenedek ‘telepiilés Fejér
vm. D-DK-i részén, Fokt6té] ENy-
ra, a Duna bal oldalan’ 1334/784:
Scenbeneduch (Gy. 2: 440).

A helység nevét a falu templo-
manak  véddészentjérdl, nursiai
Szent Benedek (480 k.—547) apat-
rol, a bencés szerzetesrend megala-
pitojarol kaphatta. A Benedek szn.
a latin Benedictus alak rovidilt
magyar valtozata (MEzO 1996: 62,
64). Ma a telepiilés Dunaszent-
benedek néven ismert, a megkiilon-
boztetd szerepi Duna- elétag a
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folyd mellékére utal (vo. FNESz.:
Dunaszentbenedek).

Szentgyorgy ‘’telepiilés Fejér
vm. K-i1-k6z€psd részén, Tasstol
Ny-ra, a Duna bal oldaldn’ 1352:
Zenthgyurgh (Gy. 2: 438-39).

A telepiilés nevét a helység
templomanak véddszentjérdl, Szent
Gyorgy vértanur6él kapta. A m.
Gyorgy név forrasa az egyhazi latin
Georgius (MEzO: 80, 84, 87; V0.
FNESz.: Szentgyirgy’). A telepiilés
korabbi elnevezése Szanté' volt.

Szentimre ’telepiilés Fejér vm.
K-DK-i részén, Akasztotol EK-re’
1408: p. Zenthemreh (Gy. 2: 440).

A helység nevét a falu temp-
loméanak véddszentjérdl, Szent Im-
re hercegrél kapta (MEzO 1996:
90-91). Egy 1211-es oklevélben
mar megjelenik a falu, de meg-
nevezeés nélkiil. Neve csak 1408 ota
ismert (Gy. 2: 440). Ma Soltszent-
imre néven szerepel.

Szentivan ’telepiilés Fejér vm.
EK-i részén, Peregt6l D-re’ 1315,
1322:  Scenth Iwan, 1326/445:
Scent Iwan (Gy. 2: 440).

A helység nevét a falu temp-
loménak véddszentjérdl, Kereszteld
Szent Janosrol kapta, akit az 6ma-
gyar korban Szent Ivannak hivtak.
A név valosziniileg atvétel az egy-
hazi latin Johannes-bdl, amelybdl
levezethetd az Ivdn név a magyar
hangtorténeti valtozasokkal: Johd-
nos > Joanos (vo. 1211: Joanus
szn.) > Jovdnus > Ivanus (V0.
1138/1329: Iwanus szn.) > Ivan
(MEz6: 95, 97, 101; vo. FNESz.:
Szentivan). A telepiilésnek tobb
névvaltozata is létezett: Szerk,
Kiiskeszerke, ill. Szentivanszer-
ke.

Szentivanszerke ’telepiilés Fe-
jér vim. EK-i részén, Peregt6l D-re’
1284/376: Zenthyuan Zerky (Gy. 2:
440).



Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett teleplilésnév. Fotagja a
Szerk telepiilésnév egyes szam 3.
személyli birtokos személyjeles
formaja, amely a falu temploma
véddszentjének nevét (Szent Ivan)
kapta megkiilonbozteto jelzdiil. Ha-
sonlo névalakulasokra masutt is ta-
lalunk példakat; vo. Pdlyi névval-
tozatai (RACz 2007: 215). A tele-
ptilésnek tobb névvaltozata is 1éte-
zett: Szerk, Szentivan, ill. Kiiske-
szerke.

A Szerk-en talalhato személyjel
a korban jellegzetes -i formaban
szerepel (TNyt. 1: 130).

Szentkiraly ‘’telepiilés Fejér
vm. EK-i részén, Szant6*-t6l E-ra’
1344: Scenthkyral (Gy. 2: 419-20).

A helység neve azzal kapcso-
latos, hogy templomat elsé kira-
lyunk, Szent Istvan tiszteletére
szenteltek (vo. FNESz.: Szentki-
raly’). A telepiilés korabbi elneve-
zése Bial volt. A véddszentnév
ebben az esetben egy mas moti-
vacioji korabbi nevet valtott fel
(MEz6O 1996: 131). Bar GYORFFY-
nél az 1344-es adat az elso, és ettol
kezdve emliti a helységet Szent-
kiraly néven, MEZO-nél megjelenik

egy korabbi adat is; vo. 1338:
Scentkyral (MEZO 1996: 126).
Szentmaria ’telepiilés Fejér

vm. DK-i részén, a Kolon-t6tol K-
re’ 1359/368/429: Zenmaria (Gy.
2: 425).

A helység nevét a falu templo-
manak véddszentjérdl kaphatta. Bar
az egyhdz szdmos Madria nevii
szentet tart nyilvan, koziilik azon-
ban kiemelkedik Jézus anyja, Szliz
Maria, mint az ,,istenanya”. Ha egy
teleptilés a Szentmaria nevet kapja,
leginkabb arra kell gondolnunk,
hogy ebben az alakban valt hely-
ségnévveé a Sziizanya neve. Ezt
bizonyitja az 1is, hogy helység-
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neveink adatsordban a Szentmdria
gyakran valtakozik a Boldog-
asszony névvel, ami egyértelmiien
Szliz Mariara utal (MEzO 1996:
209-10, 214). A telepiilés korabbi
neve Herbon volt.

Szentmarton ’telepiilés Fejér
vm. kozépsé részén, Szalktol EK-
re’ 1324>409: Zenthmarton (Gy. 2:
440).

A helység nevét a falu temp-
loméanak véddszentjérdl, a pannd-
niai sziiletésii Szent Marton (316
k.—397) pilispokrél kapta. (vO.
FNESz.: Szentmarton). Koréabbi
elnevezése Lovasz, ill. Lovasz-
folde volt, amelyek foglalkozés-
névi eredetliek. A puszta védo-
szentnévi alak masodlagosan kelet-
kezett. Méar a 14. sz.-ban ingadoz6
volt a névhasznalat, majd teljesen
kizardlagossa valt a templomrol
adott elnevezés (MEzO 1996: 159).
Ma a telepiilés Szalkkal egyesitve
alkot egy helységet.

Szerk ’telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Peregtdl D-re’ 1284/376:
Zeerk, 1326/445, 1329: Zerk (Gy.
2: 440).

A helység neve bizonytalan
képzOds szarmazéka; vo. 1015/1158:
Zeru hn., 1138/1329: scer hn.,
1340/1449: Telukzyr hn. ’rend, el-
rendezés’, ill. hatarrész, falurész |
utca, hazsor’ (TESz. 3: 730-31). A
telepiilésnek tobb névvaltozata is
létezett: Szentivan, Kiiskeszerke,
ill. Szentivanszerke.

Szigetfo ‘’telepiilés Fejér vm.
koz&ps6 részén, Szantd'-t61 kozvet-
leniil D-re, a Duna bal oldalan’
[1074], 1279/351, 1292, 1295:
Zygetfeu, [1283 k.], 1297: Sciget-
feu, 1278: Zigetfey, 1279: Scigeth-
fey, 1279/494, 1297/366/418, 1302/
390: Zygethfew, 1281: Zigetfeu,
1282/427:  Szigethfev, 1283/309,



1300, 1327: Ziguetfeu, 1292/308,
1293, 1303, 1308: Zyguetfeu, 1294:
Zegethfey, 1300/331: Zigetfiu,
1304, 1305, 1313: Zygethfeu, 1309,
1310: Zigethfeu, 1325: Zyguetfev,
1330: Zigethfiu, 1332-7/Pp. Reg:
Seguedfu (Gy. 2: 441).

A telepiilésnév a m. sziget és fo
fn. Osszetétele. Eldtagja vo. 1055:
ziget hn., 1324: Batazegete hn. gr.
’< foly6- vagy allovizben, mocsar-
ban> vizzel korilvett szarazfold’
(TESz. 3: 747-48), és ebben az
esetben a Csepel-szigetre utal. A
teleptilésnév utoétagja vo. 1002 k./
1257: few hn., 1055: (ar feu, 1268:
horhfw hn. ’forrés | kezdet’ (TESz.
1: 862). A helynév a Csepel-sziget
déli cstcsa alatt kialakult révhelyet
jelolte (vo. FNESz.: Szigetfoi-
diilo).

Szunyog ‘telepiilés Fejér vm.
EK-i részén, Szant6tol K-re’
1326/445: Zwnug (Gy. 2: 441).

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal, vO.
1302: comiti Zwnug szn. (V0.
FNESz.: Szunyogd). Csaladnévkeént
is hasznaltdk; vo. 1331: Zunyug,
Zwnyug  (RMCsSz.:  1030-31).
Alapjaul szolgalhatott az Otorok
eredeti m. szunyog ’apro, karcsu,
hartyas szarnyt rovar’ fn.; vo.
1230:  Zunug hn., 1327/1352:
Zwnyugh szn. (TESz. 3: 804). Az
Arpad-korbol fennmaradt nevek
kozott nem talalunk ilyen alakt
személynevet (ASz.).

Sziille ’telepiilés Fejér vm. D-1

részén, Hartatol E-ra’ [1289]/
289/426: Sule (Gy. 2: 441).
Puszta személynévbdl kelet-

kezett magyar névadassal. El6z-
ménye a személynévi hasznalata
m. sziile ’sziild’ vagy esetleg a m.
R. Sziilemér szn. rovidilt alakja
lehetett; vo. 1221/1550: Sula szn.
(ASz.: 734; vo. FNESz.: Sziille-
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olle). Ma Olle helységgel dsszeol-
vadva alkot egy telepiilést.

Tass ’telepiilés Fejér vm. ko-
76ps® részén, Szigetf6tdl EK-re’
+1092 [1325 k.]/365/399: v. Tas
(Gy. 2: 442).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadassal, nevét
Arpad unokajardl, Tasrél kaphatta
(Gy. 2: 442); vo. 950 k.: Taong
szn.; 1138/1329: Tosu szn., 1181:
Tosv szn., cr 1200: Tosu ~ Thosu
szn. (ASz.: 763). Az alapjaul szol-
galo személynév torok eredetii; vo.
otorok tas ’k6’. Jelentéstanilag a
parja a m. R. Keve szn. (FNESz.:
Tass).

Tetétlen ’telepiilés Fejér vm.
EK-i részén, Haldszitol K-re’ 1291:
Tetetken [:Tetetlen] (Gy. 2: 442).

A telepiilés neve a m. teto fn.
fosztoképzOs szarmazeka. Jelentése
’az, aminek nincs csucsa, az, ami
nincs megtetézve’ (v6. FNESz.:
Tetétlen). A teté fn. szarmazékszo,
a R. tetik ’latszik® igének f6-
nevesilt folyamatos melléknévi
igeneve; vo. 1150 k./13-14. sz.:
Teteuetlen sz. szn., 1256: Humuro-
teteu hn. ’hegynek, épiiletnek, fa-
nak stb. a fels6 része, csticsa’ jelen-
tésti (TESz. 3: 911-12). Telepiilés-
névvé taldn egy sajatos alakl
épiilet megnevezeésébdl valhatott.

Tira ‘’telepiilés Fejér vm. D-
DK-irészén, Batyatol D-re” +1061/
272/ 327/376: Tyram, Tyra (Gy. 2:
442).

A telepiilés neve ismeretlen eti-
ni azt is, hogy az egyetlen adat
hamis oklevélben fordul elo.

Ugron ’telepiilés Fejér vm. K-
DK-i részén, a Kolon-totol E-ra’
1055: V/gr]in, 1211: v. Hugoron,
1359/368/429:  Vgronbanya
Vgron bonia, 1409: p. Vgron (Gy.
2:442).



Puszta személynévbdl keletkez-

hetett magyar névadassal; vo.
1055: U(gr)in szn., +1086, 1138/
1329, 1301>1363: Vgrin szn.,
1211: Vgrun szn., +1214/1334:

Varon szn. (ASz.: 774).

A telepiilés nevében végbement
az Omagyar korban az i > o val-
tozas, amely a hangrendi kiegyen-

litddés miatt kovetkezhetett be
(BARCZI 1967: 160).

Vadas ‘’telepiilés Fejér vm.
kozépsd részén, Szalktol D-re’
1327: Wodos (Gy. 2: 442).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéssal; vo.

1211: Vodos ~ Wodos szn., 1237—
1240, 1244/1410: Vodos szn.,
[1247]/1248/1323:  Vadas  szn.,
1227, 1252: Wodos szn., 1280:
Vados szn. (ASz.: 823-24). Az
alapjaul szolgédlo személynév a m.
vad < R. vod fn. szarmazéka (vo.
FNESz.: Vadad, Vadosfa). Elkép-
zelhetd az is, hogy a telepiilés egy
olyan birtok volt, ahol sok volt a
vad; vO. 1138/1329 ’vadon ¢€lo
allat’ (TESz. 3: 1062), ¢és ezért
kapta a Vadas elnevezést.

Varsad ’telepiilés Fejér vm. D-
DK-i részén, Szakmartdél K-re’
+1061/272/327/358/390:  Vorsad
(Gy. 2: 442).

A helynév tobbféle modon is
1étrejohetett: magyarazhato a Varsa
szn. -d helynévképzds formajaként;
vO. 1211: Varsa szn. (ASz.: 794).
El6fordulhat az is, hogy egy nem
adatolhatd -d személynévképzds
Varsad személynévbdl vald a tele-
ptlésnév. Emellett az is elképzel-
hetd, hogy a m. varsa ’vesszObdl
font, tolcsér alaku, a halak betéve-
désére szamitd halaszeszkdz’ jelen-
tésti eszkOznév valt -d helynév-
képzdvel helynévvé. A kozszo
szlav eredetti, vo. szln. vrsa, szlk.
vrsa ’varsa’ (TESz. 3: 1094) A
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teleptilés masik elnevezése Var-
sadtove volt, amely arra utal, hogy
elsddlegesen esetleg folydviz meg-
nevezeése lehetett.

A -d képz6 ellatottsagot ki-
fejez6, illetve személynévképzd
szerepébdl fejlodott  helynévkép-
z6vé (TNyt. 1: 253-55).

Varsadtove ’telepiilés Fejér
vm. D-DK-i részén, Szakmartol K-
re’ +1061/272/327/358/390: Vor-
sadteue (Gy. 2: 442).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
keletkezett telepiilésnév. Elotagja a
Varsad helynév, utdtagja a
denotatum fajtajat megjelold egyes
szam 3. személyll birtokos sze-
mélyjeles -tove foldrajzi koznév;
vO. 1254/1360: malnalucateue hn.,
1326: Arkuspothaktuwe hn. *folyd,
arok stb. torkolata, vége | (foldrajzi
hely) kozvetlen kornyéke’ (TESz.
3: 954). A hasonld szerkezetii
nevek tobbnyire az elétagban jelolt
viz torkolatanal épiilt telepiiléseket
jelolték (vo. FNESz.: Marcalto),
ezért elképzelhetd, hogy a Varsad
elsddlegesen viznév volt.

Varsany ’telepiilés Fejér vm. E-
EK-i részén, Dajtol EK-re, a Duna
bal oldalan’ [1269 k.]/270, [1274
k.], 1277, 1281, 1297: Wosyan,
1270: Ossyan, 1276: Wosihan,
*[1304-20]: Wasian, 1319:
Woosyan, 1332—7/Pp. Reg: Woyssa
(Gy. 2: 442-43).

A helység a honfoglalas el6tt a
magyarsaghoz csatlakozott alan
(Jasz) néptoredék egyik torzsérol
kapta a nevét; vo. 1075/+1124/
+1217: vosciani. Nyelvi forrasul
szolgalhatott egy alan *asian ~
*osian (vO. lat. Asiani [tObbes sz.]
’alanok’), amelynek tove etimolo-
giailag megegyezik a m. jdsz nép-
név eredetijével. A népnév csuva-
sos jellegli torok kozvetitéssel ke-
riilhetett a magyarba (v6. FNESz.:



Varsany). A telepiillés ma Duna-
varsany néven szerepel; a meg-
kiilonboztetd szerepli Duna- eldtag
a foly6d kozelségére utal (FNESz.:
Dunavarsany).

Vecse ‘’telepiilés Fejér vm.
kozéps6 részén, Apostagtol E-ra, a
Duna bal oldalan’ 1332—7/Pp. Reg:
Veca (Gy. 2: 443).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadéssal; vo.
1202-3 k./15. sz.: Veca szn.,
1216/1550, 1291-1294: Vece szn.,
1222, 1256/1572, cr. 1293: Weche
szn., 1252: Wece szn., 1277/1305:
Veche szn. (ASz.: 797). Az alapjaul
szolgaldo személynév feltehetden
szlav eredetii; vO. szlav *Vece szn.
< *Vetje szn. <: *Vetjeslavv szn. A
helység mai neve Dunavecse; az
elétagnak megkiilonbdztetd szerepe
van csupan, és a folyd mellékére
utal (vo6. FNESz.: Dunavecse,
Somlo-vecse).

Vejte ’telepiilés Fejér vm. D-i
részén, Solttol D-re’ [1289]/289/
426: Weteh!, 1289/426: Wethyh
(Gy. 2: 443).

Puszta személynévbdl kelet-
kezett magyar névadassal; vo.
+1135/+1262/1566: Weyteh szn.,
1138/1329, 1200: Weiteh szn.,
1211: Veytheyh szn., 1248/1321:
Weyteh szn., cr 1280: Weytyh szn.,
1300/1300: Weytheh szn. (ASz.:
799). Az alapul szolgalo személy-
név szlav eredeti; vo. blg. R.
Boitimex szn., cseh Vojtech szn., le.
Wojciech szn. (vo. FNESz.: Vejti).

Vét ’telepiilés Fejér vm. EK-i
részén, Domsodtdl EK-re’ 1326>
445: Weth (Gy. 2: 443).

Puszta személynévbdl keletkez-
hetett magyar névadassal; vo.
1141-1161: Weteh szn., +1171/
1334: Wete szn., 1211: Vete szn.,
1232: Weta szn., 1228/1446, 1279:
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Vethe szn., 1288>1368/1371: Veteh
szn., 1299: Vethev szn. (ASz.: 805).

A személynévben 1évd szovégi
-a, -e kicsinyitd-becéz6 képzd lehet
(TNyt. 1: 242).

Viragostelke ’telepiilés Fejér
vm. EK-i részén, Csokatol D-DNy-
ra’ 1324: Vyragusteluky (Gy. 2:
443).

Szintagmatikus  szerkesztéssel
ke-letkezett teleptlilésnév. Eldtagja
személynévi eredetli; vo. 1237:
Vyragus (ASz.: 814), amely a m.
virag ’viragzo novény’ szavunk -s
melléknévkeépzds alakjara vezethe-
td vissza (TESz. 3: 1151-52). A
teleptilésnév utotagja a denotdtum
fajtajat megjelolé egyes szam 3.
személyli birtokos személyjeles
foldrajzi kdznév; vo. 1130-40/12—
13. sz.: theluch, 1194/1429 e.:
Telky sz. hn., 1228/1357: teleke gr.
hn. ’foldteriilet | faluhely; megmi-
velt f6ld, ill. joszag, birtok’ jelen-
tésti m. telek tn. (TESz. 3: 880-81).

A telepiilésnév egyetlen adata-
ban szerepld -telki utdtag -i-je a 3.
személyli birtokos személyjel egy
korabeli szabalyos formaja (TNyt.
1: 130).



Helynévtipologiai vizsgalatok

I. Funkcionalis-szemantikai elemzés

A szerkezeti elemzés ezen szintjének kifejtése soran szem eltt kell tartanunk,
hogy minden névadasi folyamat tudatosan torténik, tehat kijelenthetjiik, hogy nem
léteznek abszolut motivalatlan nevek. Kétféle névadasi folyamat létezik: természetes
¢€s mesterséges. A természetes névadas az 6sztondsséghez kothetd; a névadas targya,
ill. annak egy jellegzetes tulajdonsaga nyelvi formaban azaltal valik tulajdonnévve,
hogy egy kozosség atveszi mint kifejezést, s névszerlive valik. Az ilyen tipusu
névadas soran a denotatumok sajatossdgai kapnak fontos szerepet. Ezzel szemben a
mesterséges névadas teljesen tudatosan, a tulajdonnévteremtés szandékaval torténik.
Ebben az esetben viszont nem beszélhetiink er6sen motivalt nevekrdl, hiszen sokszor
eléfordul, hogy a denotitum és elnevezése kozott semmiféle kapcsolat nincs, inkdbb
csak a mar meglévd névmodellekhez valo alkalmazkodas valik meghatarozova
(HOFFMANN 2007a: 30, 31, 53).

A funkcionalis-szemantikai elemzés azon modellfajtdk felderitését jelenti,
amelyek a névadas szemléleti alapjaul szolgéalhatnak. Az elemzés soran a névben
fellelhetd nyelvi elemeket a helynév denotativ jelentéséhez vald viszonyukban
vizsgaljuk (HOFFMANN 2007a: 53).

A név funkciondlis szerkezeti elemzésének alapfogalma a névrész, azaz ,a
megjelolt denotatummal kapcsolatos barmiféle szemantikai jegyet kifejez”
(HOFFMANN 2007a: 53). A névrészek tovabbi névelemekre bonthatoak, amelyek
lexémakbol és toldalékmorfémakbol allhatnak. Vizsgéalatuk a névelemzés lexikalis-
morfologiai szintjén megy végbe. A funkciondlis-szemantikai elemzés soran a
helynévadasban szerepet jatszd modellek, névrészfunkciok jelennek meg,
amelyek a kovetkezOk lehetnek: a névrész 1. megjeloli a hely fajtajat; 2. megnevezi

magat a helyet; 3. kifejezi a hely valamely sajatossagat (tulajdonsagat; viszonyat
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valamely kiilsé dologhoz, koriilményhez; valamely mas helyhez valé viszonyat); 4.
nem all kapcsolatban a denotatummal (1. m. 54-56).

Az egyes (rész)csoportok jellemzésekor felsorolom Fejér varmegye kijelolt
teriiletének odatartozd neveit; a kétrészeseket tagolva, az adott funkcidval rendelkezd
névrészt pedig dolt szedéssel kiemelve. Emellett 6sszevetem Fejér varmegye vizsgalt
teriiletének helynévrendszerét mas varmegyék helynévrendszerével (POCZOS RITA:
Az Arpdd-kori Borsod és Bodrog virmegye telepiilésnevei és RACZ ANITA: A régi
Bihar varmegye telepiilésnevei) a célbdl, hogy szemléltethessem az adott (rész)cso-

portokba tartozo telepiilésnevek eléforduldsi aranyait a kiilonb6zo teriileteken.

1. A névrész megjeloli a telepiilés fajtajat

Ide tartoz6 nevek Fejér varmegye kijelolt teriiletérdl a fajtajelolé névrész
szerint csoportositva: -falva: Budimatyas/falva; -folde: Budimatyas/folde, Inakfia-
péter/folde, Lodorf/folde, Lovasz/filde, Pél/folde; -haza: Csertd/hdza, Herbord/haza,
Majos/hdza; -hely: Alap/hely; -telke: 1zso/telke, Virdgos/telke; -udvar: Nad/udvar;

-iilése: Beled/iilese.

»A hely fajtdjdnak megjelolésére barmilyen, altalanosabb vagy specidlis
jelentési kozszot felhasznalhatunk. Ezeket gylijtdnévvel foldrajzi kéznévnek
szokas nevezni” (HOFFMANN 2007a: 57).

A fent emlitett nevekben a fajtamegjelold névrész szerepében ’telepiilés’
jelentésti kozszavak allnak, amelyek koziil Fejér varmegye kivalasztott teriiletén a
legelterjedtebb a -folde koznév (5 telepiilés nevében fordul eld). Ezutan kovetkeznek
gyakorisaguk alapjan a -hdza utotagl nevek (3 telepiilés nevében).

Az e funkcidban szereplé névrészek altaldban vagy egyrészes neveket
alkotnak, vagy pedig utotagként fordulnak eld dsszetételekben. Az errdl a teriiletrdl
szarmazo nevek esetében azt vehetjiik €szre, hogy mind Osszetételben szerepel. Az
Osszetett nevek legtobbjében a fajtamegjelold névrész egyes szam 3. személyl
birtokos személyjellel van ellatva, az elétagok pedig ennek megfeleléen a birtokost

jelolik meg.
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Bar a nevekben elég nagy szamban taldlunk példat a fajtajelold névrészre
Fejér varmegye ezen teriiletén, mégis meg kell emliteniink azt is, hogy az ilyen
tipust nevek tobbnyire madasodlagosan kaptak a fajtajelold névrészt tartalmazo
neviiket, €s kordbban teljesen mas szemléletli és eredetli nevet viseltek, mint példaul
Daj > Majoshaza; Szanto > Izsotelke esetében.

A Bihar, Bodrog ¢és Borsod varmegye helyneveivel valo Osszevetés utdn
kijelenthetjiik, hogy az orszag barmely teriiletérdl is legyen sz6, a telepiilés fajtajat
megjelold névrészek csoportja igen nagy sullyal vett részt a névalkotasban. Bihar
varmegyebdl tobb mint 200 telepililésnév tartozik ebbe a csoportba, Borsod ¢€s
Bodrog varmegy¢ébdl, illetve Fejér varmegye vizsgalt teriiletérél mar joval kevesebb,
de mégis meghatarozd szamu nevet sorolhatunk ide. Azt is megallapithatjuk, hogy a
korszakban haszndlatos foldrajzi koznévi utdtagok szinte mindegyike megjelenik a
varmegy¢kben, de nem azonos gyakorisdggal. Bihar megye legtobb névadataban a
-falva, -telek, -haza fordul eld, majd gyakorisaguk alapjan ezeket kovetik a -telke,
-laka, -falu, -iilése koznevek. Olyan utotagrol is beszélhetiink, amely egyetlen egy
adaton figyelhet6 meg, mint példaul a -folde vagy -parlaga (RACz 2005: 163).
Borsod megyében, mint ahogy Biharban, szintén a -falu (~ falva) koznév a legelter-
jedtebb. Ezt koveti a -folde, amely mar eltérést mutat az elterjedtségében, hiszen
Biharban egyetlen egyszer jelenik meg, Bodrogban pedig egyaltalan nem is adatol-
haté (POCz0s 2001: 124), Fejér megyében viszont a gyakorisagat tekintve az élen all.
Az Osszehasonlitds sordn az is feltlint, hogy a hdrom masik varmegye mindegyikében
talalhatunk olyan, a telepiilés fajtdjat megjelold névrészeket, amelyek egyrészes
neveket alkotnak, példaul Lak, Telek, Udvart (POCz0S 2001: 123; RAcz 2007: 281)
stb., de Fejér varmegye kijelolt teriiletére ez nem jellemzd, a névrészek kizardlag

csak dsszetételekben szerepelnek.

2. A névrész megnevezi magat a telepiilést

Fejér varmegye kijelolt teriiletén nem talalunk olyan helynevet, amely ebbe a

kategoriaba sorolhato.
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,Megnevezd funkcidban mindig valdédi helynév all. Ez a név egy 0j név
részeként ugyanazt a szerepet tolti be, ami egyben eredeti helynévi jelentése is: a
denotatumra val6 utalast” (HOFFMANN 2007a: 58).

Ebbe a csoportba olyan nevek tartoznak, amelyek idegen eredetiiek, és azért
keriiltek ebbe a kategoriaba, mert a megnevez6 funkcion kiviil mast nem fejeznek ki
a magyar névhasznald szamara. Tobb név esetében viszont nem lehet eldonteni, hogy
milyen szerepben keriilt a4t nyelviinkbe: ha személynévként, akkor magyar
névadassal valt helynévvé, s igy tipologiailag mas csoportba sorolhatd be; ha viszont
mar telepiilésnévi funkcioban keriilt at, akkor idegen névadasrol beszélhetiink, és a
név ekkor tartozik igazan ebbe a kategoriaba (POCz0s 2001: 125).

A tobbi varmegyével valdo 0Osszehasonlitds ebben az esetben nagy
kiilonbségeket mutat, mert Bihar, Bodrog ¢s Borsod varmegyében is gyakorinak
mondhaté a megnevezd funkcid, az egyrészes €s kétrészes neveknél egyarant. Az
atvétel utjdn névrendszeriinkbe jutott telepiilésnevek az emlitett varmegyékben
egyrészt roman eredetick, masrészt pedig kiilonb6zd szlav nyelvekbdl keriiltek a

magyar névrendszerbe (RACz 2005: 164).

3. A névrész kifejezi a telepiilés valamely sajatossagat

3.1 A névrész kifejezi a telepiilés tulajdonsagat

Ebbe a kategoridba csak két név sorolhato be Fejér varmegye vizsgalt
teriiletérdl. Talalunk a hely funkcidjara, miikodésére utald névrészt: Akaszto; a hely
szinére utalo névrészt: Ordas.

Akaszto neve egy egykori akasztofa helyét jeloli, olyan helyet, ahol
rendszeresen végeztek akasztast, tehat az akasztas a helység funkcidjanak tekinthetd,
de a névrész besorolhatd a 3.2.3-es kategoridba is, mivel valamilyen épitményre,
illetve targyra utal. Ordas neve a ’feketés, kormos szinii’ jelentésii melléknévre

vezethetd vissza, de a név besorolasa bizonytalan, mert személynévi eredetii is lehet.
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Bihar varmegyében a hely valamely tulajdonsagéara utald nevek kozott harom
tipusra lathatunk szép szammal példakat: a hely méretére majdnem szaz
teleptilésnév utal, s ezek dontd tobbsége névparként jelenik meg (pl. Kis- és
Nagyharsany). Egy masik tipus az alakra val6 utalds: ide csak néhany név sorolhat6
be a megyébdl (pl. Hosszumogy). A harmadik tipus pedig a kor megjelolése: kozel
otven név tartozik ebbe a csoportba (pl. Ujsemjén) (RACz 2005: 140-46). A
nagyszamu bihari névforma azzal is 0sszefligghet, hogy RACZ ANITA a 16. szdzad
végéig dolgozta fel a névanyagat. Bodrog és Borsod varmegyékben is a méretre utald
névrészt tartalmazo nevekbdl van a legtobb, de a tobbi csoportra is talalunk adatokat.
Ebben a két megyében nemcsak harom tipus fedezhetd fel, hanem a tipoldgidban
felsorolt szinte mindegyik tulajdonsagra utal néhany helynév (POCzos 2001: 126—
29). Bar Fejér varmegye kijelolt teriiletén ugyancsak harom tipusra jelenik meg egy-
egy adat, mint ahogy Biharban, de a nevek szdmat tekintve mégis nagy eltérés
tapasztalhatd a két megye kozott. A kevés példa azt mutatja, hogy Fejér varmegye
ezen terliletére nem volt jellemz6 a hely valamely tulajdonsagat kifejezd névrésszel

torténd névadas.

3.2 A névrész kifejezi a telepiilés viszonyat valamely kiils6 dologhoz

Ehhez a kategoéridhoz, amelyet tobb alkategodriara is oszthatunk, mar joval

tobb nevet tudok felsorolni Fejér varmegye kijeldlt teriiletérol.

3.2.1. Az ott 1év6 novényzetre utalé névrészek
Talan Fiit6 besorolhato ide, mivel egy fiives tertiletet jelol, és a fi jelentheti

ebben az esetben a ndvényzetet.

3.2.2. Az ott 1évo allatvilagra utalé névrészek
Az ide tartoz6 nevek: Bial, Csoka, Szunyog, Vadas.
A végsd soron allatnévre visszavezethetd nevek mikronévi és személynévi

eredetliek is lehetnek, ezért nem képeznek biztos kategoriat; példaul Vadas neve
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utalhat egy olyan helyre, ahol sok volt a vad, de ugyanakkor lehet személynévi

eredetd is.

3.2.3. Az ott 1évo épitményre utalé névrészek

Az ide tartozd6 nevek az ¢épitmény fajtdja szerint csoportositva: a falu
templomara utal: egyrészes nevek: Apostag, Kapolna, Szentbenedek, Szentgyorgy,
Szentimre, Szentivan, Szentkirdly, Szentmdria, Szentmarton; kétrészes nevek:
Szentivan/szerke, Géder/monostora; varra utal: kétrészes nevek: Belvar, Foldvar;
egyéb épitményre utal: Bilak, Tetétlen.

Az ¢el6z0 kategoridkhoz képest joval tobb telepiilésnév tartozik ide, ami azt
mutatja, hogy a korban fontos szerepet tolthettek be a jellegzetes épiiletek, kiilonosen
az egyhazi épiiletek. A patrociniumi eredetii helységnevek gyakorisagat MEZO
ANDRAS a templomok sokrétli funkcidjaval magyarazza: a kobol épitett templomokat
sok esetben varszerlien is megerdsitették, hogy az embereket megvédje pl.
ellenségjaras idején. Emellett a templom és kdrnyéke valt a lakossag kozéletének
szinterévé. Itt rendezték altaldban az linnepeket. A templom mindig kiemelkedett
kornyezetébdl, féleg ha tornya is volt, és vonzotta a tekintetet, valamint meghatarozo
pont volt az emberek t4jékozodasaban. Ezen kiviil még szamos funkciot betoltott a
templom a korban: temetkezési helyként szolgalt; tartozékaival egyiitt vagyon-
targynak mindsiilt; és kozismert volt az egyhazak szerepe az igazsadgszolgaltatasban
is (MEzO 1996: 30-35). Mindezek utan érthetd, miért talalkozunk Fejér varmegye e
kis teriiletén is ennyi templomra utalo telepiilésnévvel. Azt viszont még meg kell
emliteniink, hogy bar szdmos templomra utald név fedezhetd fel a teriileten, sokszor
nem elsOdlegesek ezek a nevek. A telepiilésnek mar volt korabban egy elnevezése, €s
ezt valtotta fel a patrociniumi eredetli név, példaul: Herbon > Szentmaria; vagy
mindkettét hasznaltak egyidOben, példaul: Szentmarton ~ Lovaszfélde. Ez Gssze-
fligghet azzal a jelenséggel, hogy a patrociniumi eredetii telepiilésnevek csak az

Arpad-kor masodik felében kezdenek meghonosodni Magyarorszagon (MEZO 1996).
3.2.4. A telepiilés birtokosara utalé névrészek

Az ide tartozo egyrészes nevek Fejér varmegye vizsgalt teriiletérdl: Acsdd,

Apa, Apaj, Batya, Bojar, Csakal, Cserto, Csoka, Csorna, Dab, Daj, Déd, Démsad,
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Fajsz, Feket, Géder, Harta, Hazugd, Herbon, Hugyé, Inam, Ivan, Kalocsa, Kara,
Katé, Kecel, Kolon, Kozmé, Mikla, Miske, Natka, Old, Ordas, Olle, Pataj, Péder,
Pereg, Rubert, Sap, Solt, Szakmar, Szalk, Szunyog, Sziille, Tass, Ugron, Vadas,
Varsad, Vecse, Vejte, Vét. Kétrészes nevek: Alap/hely, Beled/ilése, Budimatyas/
falva, Budimatyads/folde, Cserté/hadza, Géder/monostora, Herbord/haza, Inakfiapéter/
folde, Izso/telke, Kiiske/szerke, Lodorf/folde, Majos/haza, Pal/tolde, Varsad/tove,
Viragos/telke.

Ez a kategoria tartalmazza a legtobb nevet. Ennek az az oka, hogy a
birtokosrdl vald névadas jellegzetesen magyar névadasi modszer, és az dmagyar
korban ¢éli viragkorat (POCzos 2001: 132). A felsorolds azonban mégsem nevezhetd
teljesnek vagy pontosnak, mert sok bizonytalan eredetli név talalhato benne, amelyek
talan személynévi eredetiick, de el6fordulhat, hogy mas etimolégidval is
magyarazhatoak. A fent emlitett nevek kozott szerepelnek olyanok is, amelyek mas
kategoridkba is beleillenek; példaul az allatvilagra utalhatnak még (pl. Csoka).
Emellett a felsorolas azért sem pontos, mert bar minden vélhetéen személynévbol
keletkezett telepiilésnevet tartalmazza, csak nagyon kis résziikrdl allapithaté meg
biztosan, hogy valdéban az adott nevet viseld személy volt a falu birtokosa.

A felsorolt nevek szerkezetileg harom csoportba oszthatok: 1. puszta
személynévbol keletkeztek, 2. valoszinlileg masodlagos alakulatként keletkeztek -/,

-d képzdvel, 3. szintagmatikus szerkesztéssel alkotott birtokos jelz6s nevek.

3.2.5. Az ott lak6 emberre (emberekre) utalé névrészek

Az ide tartozd egyrészes nevek az alapszd eredeti jelentése alapjan
csoportositva: foglalkozasra utalo névrészek: Dusnok, Haldsz, Haldszi, Lovasz,
Szanto; kétrészes név: Lovdsz/folde; torzsnévi eredetii névrész: Varsany.

E kategoria nevei egy kivétellel, amely torzsnévi eredetii, foglalkozasnévbdl
keletkeztek. Haldsz és Halaszi neve arra utal, hogy a falu elsé lakéi udvari haldszok
lehettek. Lovdsz kiralyi lovaszokat, Szanto foldmiivelésre kotelezett szolgalonépeket
jelolhetett. Varsany pedig torzsnévi eredetli, a honfoglalds elétt a magyarsaghoz

csatlakozott alan (jasz) néptoredék egyik torzsérdl kapta a nevét (FNESz.).
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3.2.6. A telepiilés eredetére, kialakulasara utalo névrészek; a telepiiléssel

kapcsolatos eseményre utalé névrészek

A HOFFMANN-féle helynévtipologiaban kiilon kategoéridban szerepelnek a
teleptilés eredetére és a telepiiléssel kapcsolatos eseményre utald névrészek
(HOFFMANN 2007a: 56). Fejér varmegye vizsgalt teriiletén nem taldltam ilyen

funkciokkal rendelkez6 telepiilésnevet.

A telepiilés valamely kiilsé dologhoz, koriilményhez kothetd viszonyara utald
nevek nagy szamban fordulnak el a mdsik hiarom varmegyében is. A legtobb
névrész egyontetlien, minden megyében a telepiilés birtokosdra utal. A puszta
személynévbol alakult helyneveket a magyar nyelv egyik legkorabbi névadasi
tipusaként tartjak szamon, ¢és jellegzetesen magyar névadasi szokdsrdl van szd. A
névado személy a telepiilés egykori tulajdonosa, tisztségvisel6je vagy nevezetes
lakdja lehetett. Bihar varmegyében a puszta személynévi eredetii tipus eléfordulasi
gyakorisiga messze a legnagyobb: tobb szdaz név tartozik ebbe a csoportba,
egyrészesek €s kétrészesek egyarant. A nevek tobbféle modon kialakulhattak: puszta
személynévbol keletkeztek metonimikus Uton, valamilyen szerkezeti valtozassal
jottek létre vagy éppen valamilyen helynévképzdvel valtak helynévvé (RACz 2005:
90-104).

Bodrog ¢és Borsod varmegyékben szintén a birtokosra utald névrészek
fordulnak eld a leggyakrabban. Emellett szdmos példa talalhatd a tobbi alcsoportra
is: az épitményre, foglalkozasra, népi €s torzsi hovatartozasra utald nevek, ugyanagy
mint Biharban, ebben a két varmegyében is szép szammal megjelennek (POCZOS
2001: 129-34). Minden varmegy¢rdl el lehet mondani, beleértve Fejér megye kijelolt
teriiletét is, hogy a legtobb telepiilés neve ezekbe a kategoriakba (3.2.) sorolhato.

3.3. A név kifejezi a telepiilés viszonyat valamely mas helyhez
E kategoria tovabbi alkategoridkra oszthato, de csak azokat az alkategoriakat

emlitem meg, amelyekhez talaltam példat is a szotarambol.
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A hely valaminek a része: Fokto, Fiito, Sarmégy, Szigetfo, Varsadtove
illeszthet6k ebbe a csoportba. Fokté ¢€s Fiito neve egy bizonyos teriilet veégét
jelolhette. Szigetfo neve a Csepel-sziget déli csticsanal kialakult révhelyre utalt, tehat
a Csepel-sziget egy részét alkotta. Varsadtove pedig valosziniileg az elétagban jelolt
viz torkolatanal épiilt hely jelolésére szolgalhatott. A hely pontos elhelyezkedésére
utalé névrészek: a, a telepiilés viz mellett vagy kozelében épiilt: Kolon, ?Varsad.
Varsad neve bizonytalan eredetli, de a telepililés masik elnevezése (Varsad/tove)
megerdsiti a tényt, hogy az ilyen szerkezetli nevek tobbnyire az eldtagban jelolt viz
torkolatanal ¢épiilt telepiiléseket jelolték, ezért elképzelhetd, hogy a Varsad
elsddlegesen viznév volt; b, a telepiilés valamilyen térszini forma kozelében épiilt:
Arka, Halom. Arka neve arra utalhat, hogy a telepiilés arok mellett I1étesiilt. Halom
neve pedig ’alacsonyabb domb’ jelentéssel bir. Mindkét név mikrotoponimabol jott

létre.

Osszevetve ebben a kategoridban Fejér varmegye vizsgalt teriiletének neveit a
masik harom varmegye telepiilésneveivel azt allapithatjuk meg, hogy Bihar, Bodrog
¢s Borsod varmegyékben szinte minden alkategoriara, amely koziil csak néhany lett
felsorolva Fejér megyénél, talalunk j6 néhany adatot, a legtobbet Biharban (POCZOS
2001: 134-37; RAcz 2005: 126-40). Ennek ellenére mégsem mondanam azt, hogy
Fejér megye Iényegesen eltérne toliikk ebben a vonatkozasban, mert kis teriiletéhez vi-

szonyitva szép szammal sorolhatunk fel példakat innen is ehhez a névadasi tipushoz.

4. Kategorizalhatatlan nevek

Ebbe a csoportba tartoznak az ismeretlen eredetli telepiilésnevek, amelyek
Fejér varmegye vizsgalt teriiletérdl a kovetkezOk: Hamussdd, Kall, Petlend, Szerk,

Tira.

Kategorizalhatatlan nevek eléfordulnak minden varmegyében, legnagyobb

szamban Bihar megyében. Ez annak k&szonhetd, hogy itt jelenik meg a legtobb
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telepiilésnév 1s, tehdt aranyosan, minél tobb név taldlhat6 egy teriileten, annal
nagyobb az esély ra, hogy akad koztiik ismeretlen eredetli is. Ennek megfeleldéen a
négy varmegye koziil Fejér megy¢hez tartozik a legkevesebb ilyen tipusti név, mivel

ennek a teriilete a legkisebb.
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II. Keletkezéstorténeti vizsgalat

A torténeti helynévelemzés soran azt kell megvizsgalnunk, hogy az 1j
helynevek milyen nyelvi szabalyok szerint jonnek létre. A tipologia kategoridiba
mindig az utolsé névalakitd mozzanat alapjan soroljuk be a neveket, az adott név
korabbi torténetét nem sziikséges vizsgalnunk. A keletkezési tipus eldontésében tehat
mindig arra a helyzetre kell tekintettel lenniink, amelyben egy adott hangsor
bizonyos jelentésben a magyar helynévrendszer részévé valik (HOFFMANN 2007a:

79).

1. Szintagmatikus szerkesztéssel alkotott nevek

E csoportba azok a nevek keriilnek, amelyek keletkezésiikkor szintagmatikus
szerkezetként jottek 1étre. Az ide tartoz6 nevek mindig kétrészesek, mert a szerkezet
mindkét tagja funkcionalis jegyet 6rz0 névrész (HOFFMANN 2007a: 82). A szintag-
matikus szerkesztéssel alkotott nevek harom csoportba oszthatok aszerint, hogy
milyen tipust szerkezetbdl allnak: szdétaramban a jelzés (mindsé€g €s birtokos jelzds)
€s hatdrozos szerkezetbdl keletkezett helynevekre talalunk példat, a harmadik

tipusra, a mellérendelo szerkezetbdl keletkezett nevekre viszont nem.

1.1. Jelzos szerkezetbdl keletkezett helynevek

1.1.1. Mindségjelzos szerkezetek
Az ide tartozé helynév Fejér varmegye vizsgalt teriiletérdl: Belvar.
Ehhez az alcsoporthoz minddssze egyetlen telepiilésnevet emlithetiink a

szotarbol.
1.1.2. Mennyiségjelzés szerkezetek

Az altalam vizsgalt nevek kozott az effajta szerkesztési modra nincs példa a

szotarban.
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1.1.3. Birtokos jelzos szerkezetek

Az ide tartozo helynevek Fejér varmegye kijelolt teriiletérdl: Alaphely,
Belediilése, Budimatyasfalva, Budimatyasfolde, Csertohdza, Gédermonostora,
Herbordhaza, Inakfiapéterfolde, Izsotelke, Kiiskeszerke, Lodorffolde, Lovaszfolde,
Majoshaza, Palfélde, Szentivanszerke, Viragostelke.

A birtokos megnevezésével torténd helynévalkotas az egyik leggyakoribb
keletkezési forma helyneveink esetében. Az egyik lehetdség erre, hogy a helynév
puszta személynévbdl keletkezik, ehhez lasd 3.3.4. alatt. A masik lehetdség pedig az,
hogy a birtok nevéhez vagy a birtok fajtajat megjelold foldrajzi koznévhez
kapcsolodik a birtokos neve. A szotarban talalhato telepiilésnevek kozott megfigyel-
hetd, hogy joval gyakoribb a személynév + foldrajzi koznév szerkezetli Osszetétel; a
személynév + telepiilésnév kategéridhoz minddssze két nevet emlithetiink meg:
Kiiskeszerke, Szentivanszerke. A két név esetében megegyezik az utotag, amely Szerk
alakban valt telepiilésnévvé.

A csoport alakilag két részre oszthato: egyik résziik jeloletlen, masik résziik
jelolt birtokviszonyt tartalmaz. A jeloletlen birtokviszonyhoz minddssze egy nevet

talalunk a szotarban: Alaphely; az dsszes tobbi mind jelolt viszony.

1.2. Hatarozos szerkezetbol alkotott nevek
Az ide tartozd név: Sdrmégy.
A telepiilésnév jeldletlen hatarozos szerkezetet tartalmaz. Sarmégy neve egy

sarral, mocsarral teli teriiletet jelol.

Osszeségében megallapithatjuk, hogy Fejér varmegye vizsgalt teriiletére a
szintagmatikus szerkesztésti névalkotasnak csupan egyetlen egy alcsoportja jellemz0,
a birtokos jelzds szerkezet, a tobbi alkategoriaban elvétve fordul elé csak egy-egy
példa. Bihar, Bodrog és Borsod varmegyékben teljesen mas a helyzet: a nevek
szamat tekintve nagy kiilonbségeket vehetiink észre az emlitett hdrom megye ¢és Fejér
megye kozott. Biharban a szintagmatikus szerkesztéssel 1étrehozott helynevek szdma
tobb mint 6tszdz; ezek mind jelzds szerkezetek, és foképp mindséget vagy birtoklast

fejeznek ki (RAcz 2005: 202—-04). Bodrog és Borsod megyékben szintén a jelzos
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szerkezetek vannak talstlyban, még pedig a mindségjelzds és birtokos jelzds
szerkezetek (POCzos 2001: 139-42) ugyanigy, mint Bihar megyében. A négy
varmegye kozott talalhatunk azonban hasonlosdgot is: a teriiletekrdl elmondhatjuk,

hogy a hatarozos szerkezetii névadasi tipus egyikre sem jellemzd.

2. Morfematikai szerkesztéssel alkotott nevek

,»A morfematikai szerkesztés azt a névalkotési eljarast takarja, amelynek
soran valamely nyelvi elem egy kotott morféma (képzo, jel, rag) vagy ahhoz hasonlo
funkcidja elem (névutd) hozzakapcsolasaval helynévi szerep betoltésére valik
alkalmassa” (HOFFMANN 2007a: 85). A tipologia szerint négy alcsoportra lehet oszta-
ni a morfematikai szerkesztésii neveket a névalkotasban résztvevd morféma jellege
alapjan: a, helynévképzovel, b, névszodjellel, c, helyraggal, d, névutoval keletkezett
helynevek csoportja. Az altalam vizsgalt telepiilések ide tartozd nevei az a, tipusba
tartoznak, azaz helynévképzovel alakultak. Minden helynévképzé masodlagos
alakulast, mivel mindig valamilyen koznévi funkciobodl fejlodtek ki, s ezutan valtak

csak helynévképzové (BENYEI 2004: 96).

2.1. -s képzével alkotott helynevek

Az ide tartozo név: Vadas.

Vadas nevének besorolasa nem egyértelmii: jelenthet olyan teriiletet, ahol sok
volt a vad, ebben az esetben ehhez a kategoridhoz tartozik, hiszen a vad ’vadon €16
allat’ fn.-bol (TESz.) alakult -s képzdvel, de keletkezhetett puszta személynévbdl is,
ekkor lasd 3.3.4. alatt.

2.2. -d képzovel alkotott helynevek

Az ide tartoz6 nevek Fejér varmegye vizsgalt teriiletérdl: Acsad, Domsdd,
Hazugd, Petlend, Varsad.

A -d képzd ellatottsagot kifejezd, illetve személynévképzd szerepébdl
fejlodott helynévképzéveé (TNyt 1: 253-55). Acsad, Domsod €s Hazugd esetében

egyértelmiien a -d helynévképzorél beszélhetiink. Mindharom helynévben
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személynévhez kapcsolddott a képzd, és igy valtak helynévvé. A masik két név esete
mar problémasabb: Petlend-del kapcsolatban BENKO egy Petle- ismeretlen eredetii
tovet feltételez, de eldéfordulhat, hogy az -n is hozzétartozott a téhoz, ebben az
esetben a -d helynévképzoként jarult hozza. BENKO nem zarja ki azonban azt a
lehetdséget sem, hogy -nd képzd jelenik meg a néven. Varsad neve pedig
tobbféleképpen is létrejohetett: a -d kapcsolodhatott helynévképzoként a Varsa
személynévhez vagy a varsa eszk6znévhez, ebben az esetben sorolhatjuk a nevet
ehhez a kategéridhoz, de lehetséges mas kialakuldsi modja is. A helynév
kialakulhatott egy nem adatolhatd Varsad alakti személynévbdl is, €s ekkor nem

morfematikai szerkesztéssel keletkezett, hanem puszta személynévbol.

2.3. -i képzaovel alkotott helynevek
Ebbe a kategoridba egyetlen név tartozik a szétarambol: Halaszi.
Az -é birtokjel -i alakvaltozata a korai oOmagyar korban oOnallosult

helynévképzo funkcidban (BENYEI 2004: 101).

2.4. -j képzaovel alkotott helynevek

Az ide tartozé helynevek Fejér varmegye kijelolt teriiletérdl: Apaj, Hugyaj
(~ Hugyé), Pataj.

A -j helynévképzot a legijabb szakirodalmak mar nem az -i helynévképz6
alakvaltozataként tartjdk szamon, hanem ©Onalld helynévképzdoként tekintenek ra,
amely alaki viselkedés szempontjabdl kiilonbozik az -i-tdl, és vele legteljebb csak
eredetében egyezhet meg, ugyanis mindkettdé az -é birtokjeltdl kiiloniilt el
kozonséges hasadassal (BENYEI 2004: 101-02).

A szotéarban szerepld Apaj név etimologidja nem egyértelmii: keletkezhetett
az Apa személynévbll -j helynévképzdvel, és ekkor valoban ebbe a kategoriaba
sorolhatd, de lehetséges az is, hogy puszta személynévbdl alakult, és ebben az

esetben a 3.3.4.-es csoportba tartozik. Ugyanez a kettdség jellemzd Hugyaj nevére is.

A helynevek szamat tekintve kijelenthetjiik, hogy a morfematikus

szerkesztési — kiilondsen valamely helynévképzdvel torténd — névadas jellemzd
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névadasi tipusnak mondhat6é mind a négy varmegyében: Bihar megyében a harmadik
leggyakoribb névadasi moéd, tobb mint 150 név sorolhatd ebbe a kategdriaba (RACZ
2005: 180). Bodrog ¢s Borsod varmegyékrdl is ugyanez allapithatdé meg: a morfe-
matikus szerkesztésii nevek szama mindkét megyében magas. A legtobb név -s vagy

-d képzokkel vagy pedig -i (~ -j) toldalékkal keletkezett (POCz0OS 2001: 143-48).

3. Jelentésbeli névalkotassal keletkezett nevek

Jelentésbeli névalkotasnak azt a névadasi modot nevezziik, amikor egy, a
nyelvben mar meglévd (és adott jelentéssel bird) hangsor oly modon kap helynévi
jelentést is, hogy a szerkezete kozben nem valtozik meg (HOFFMANN 2007a: 106).

Ezen a névalkotasi médon beliil tobb tipust is megkiilonboztetiink egymastol.

3.1. Jelentéshasadassal keletkezett helynevek

Jelentéshasadéssal a foldrajzi kdznevek alakilag azonos helynevekké valnak,
azaz kapnak egy egyedjelold, tulajdonnévi szerepet is (HOFFMANN 2007a: 108).

Ehhez a tipushoz nem talaltam példat a szotarban.

3.2. Jelentésboviiléssel vagy -sziikiiléssel keletkezett helynevek

Jelentésboviilésen, illetve -sziikiilésen azt a névalkotasi folyamatot értjiik,
»amelynek soran egy helynévnek a meglévd mellé Gjabb jelentése is kialakul, s ezek
azonos fogalmi osztalyba tartozd denotitumokra vonatkoznak” (HOFFMANN 2007a:
114).

Telepiilésnevek esetében ez a névadasi tipus akkor jon szdmitésba, ha egyes
falvak osztodnak vagy Osszeolvadnak. Tipikus példa erre Szerk és a névvaltozatai,

illetve Pereg és variansai.

42



3.3. Metonimikus névadassal keletkezett helynevek

Metonimian két fogalom kozott térbeli, iddbeli, anyagbeli érintkezést vagy

ok-okozati kapcsolatot, névatvitelt értiink.

3.3.1. hely — a telepiilés, ahol ez talilhato
A csoport telepiilésnevei a névadd denotatum fajtajat illetden nem

egysegesek, ezért tovabbi alcsoportok megnevezése sziikséges:

a, alloviz, folyo, patak (vagy része) — a mellette €piilt teleptilés

Az ide tartozd név: Kolon.

b, épiilet — a telepiilés, ahol ez talalhato

Ide tartozd nevek: Apostag, Kdapolna, Szentbenedek, Szentgyorgy, Szentimre,
Szentivan, Szentkiraly, Szentmaria, Szentmdarton.

A fent emlitett falvak templomukroél, illetve annak véddszentjérdl kaptak a
neviiket. Legtobbjlik 0Osszetett sz0, vagyis tobb névelembdl &ll. Funkciondlis
szempontbol azonban ezek a nevek egyrészesek, mert az adott helynév
szempontjabol csak egy informaciot tartalmaznak, tehat névatvitellel €s nem
szintagmatikus szerkesztéssel keletkeztek. A Szent- eldtagi nevek ,duplan” is
metonimikusnak szamitanak: a szent nevérdl elnevezték eldszor a templomot, majd

késObb a telepiilést is.

¢, épitmény — a hely, ahol talalhat6

Az ide tartozo nevek: Akasztd, Bilak, Féldvar, Nadudvar, Tetétlen.

Akaszto neve egykori akasztofara, illetve annak helyére utalhat. A Foldvar
név ’lepusztult varhely, varrom, varmaradvany’ jelolésére szolgalhat. Nadudvar
bizonyara egy nadkeritéssel koriilvett udvarhazat jelolhet. Tetétlen neve valosziniileg

egy sajatos alaku épiiletre utal.

d, terepalakulat — a telepiilés, amely ott taldlhatd

Az ide tartozd nevek: Arka, Fokto, Fiito, Halom, Szigetfo, Varsadtove.
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Ebbe a csoportba a mikrotoponimiai eredetii teleptilésnevek keriilnek.

3.3.2. novény — a telepiilés, ahol terem
Ez a keletkezési tipus egy névben sem mutathato ki Fejér varmegye vizsgalt

teleptilésnevei kozott.

3.3.3. allat — a telepiilés, ahol el6fordul
Az ide tartozd név: Bial.
Bial neve azonos a bivaly ’fekete szinli kérddzo allat” szavunkkal (TESz.), és

talan arra utal, hogy a telepiilésen bivaly(oka)t tartottak.

3.3.4. személy — a telepiilés, amely a tulajdona

Az ide tartozd nevek: Apa, Apaj, Batya, Bojar, Csakal, Cserto, Csoka,
Csorna, Dab, Daj, Déd, Fajsz, Feket, Géder, Harta, Herbon, Hugyaj (Hugyé), Inam,
Ivan, Kalocsa, Kara, Kato, Kecel, Kolon, Kozmo, Mikla, Miske, Natka, Old, Ordas,
Olle, Péder, Pereg, Rubert, Sap, Solt, Szakmar, Szalk, Szunyog, Sziille, Tass, Ugron,
Vadas, Varsad, Vecse, Vejte, Vét.

A felsorolas is mutatja, hogy a leggyakoribb névadasi tipus volt a korban a
birtokosrol torténd elnevezés, meégis a puszta személynévbdl keletkezett
teleptilésnevek esetében sokszor nehéz megallapitani, hogy ki is lehetett valojaban a
névado. Nagyon kevés példatdl eltekintve tobbnyire semmilyen utalast nem taldlunk
a névado személyére, és e személy helységnévhez fiiz6d6 viszonyara sem (POCZOS

2001: 154).

3.3.5. csoport/nép/torzs/nemzetség — a telepiilés, ahol lakik
a, torzsnévi eredetli: Varsany.
b, a lakok foglalkozéasara utal: Dusnok, Halasz, Lovasz, Szanto.

A puszta foglalkozasnévbdl keletkezett nevek az uradalmak sajatos
szolgaltatasra kotelezett telepiiléseire vonatkoztak (POCzOS 2001: 155). Ez persze
nem azt jelentette, hogy az ilyen falvak lakosai mind a névben jelolt foglalkozast
végezték, de az adott foglalkozadsnév meghatarozé lehetett a falu €¢letében, ha magat a

falut is err6l nevezték el.
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3.4. Metaforikus névadassal keletkezett helynevek

A metafora olyan névatvitelt jelent, amely két fogalom kozotti tartalmi (kiilsé
vagy belsd) hasonldsagon alapul. Az altalam vizsgalt teriileten viszont nem talaltam

példat az effajta névadéasi modra.

Mindegyik varmegyére jellemz0d, hogy a jelentésbeli névalkotassal keletkezett
nevek csoportjabol messze a leggyakoribb alcsoportot a metonimikus névatvitellel
alkotott helynevek alkotjak, €s ezen beliil is a legtobb név mindegyik teriileten a
3.3.4.-be sorolhatdo be, azaz a birtokosrol torténd helynévadasi tipusba. Emellett
szamos adatot talalhatunk a megyékben az épiiletrdl, terepalakulatrol és torzsrol,
illetve néprdl elnevezett telepiilésnevekre is. Kiilonbségek azonban itt is vannak:
Biharban, Bodrog és Borsod megyékben jelentds alkategoriat képvisel még a fent
emlitetteken kiviil a vizrdl (alloviz, folyd, patak stb.) vald elnevezés is (POCZOS
2001: 150-57; RAcz 2005: 176-79), amely Fejér varmegye vizsgalt teriiletére
viszont nem jellemzd, hiszen errdl a tertiletr6l mindossze csak egy név tartozik ebbe

az alcsoportba.

4. Szerkezeti valtozassal alakult nevek

E helynévtipus lényege, hogy a név alakja Gigy valtozik meg, hogy kdzben a
tulajdonnévi jelentés magva, a denotativ jelentés valtozatlan marad (HOFFMANN
2007a: 137). A definiciobol kovetkezik, hogy bar a nevek szerkezete megvaltozik,
mégis mindig szinonim telepiilésnevek jonnek létre. Tobb tipusa is van ennek a
névadasi modnak (ellipszis, redukcid, kiegésziilés, boviilés, deetimologizacio,
népetimologia), de az altalam vizsgalt telepiilésnevek koziil csak egy tipusba talaltam

példakat.
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4.1. Kiegésziiléssel keletkezett helynevek

Az ide tartozd nevek: Csertohaza, Gédermonostora, Lovaszfolde, Varsddtove.

A kiegésziilés olyan névalkotasi forma, ,,amelynek soran egy meglévo
helynevet osztalyjelold szerepti foldrajzi koznévvel toldanak meg” (HOFFMANN
2007a: 148).

A masik harom varmegyével vald Osszevetés utdn arra kovetkeztethetiink,
hogy Fejér varmegye kijelolt teriiletére nem jellemzd a szerkezeti valtozassal torténd
névadas, kivéve egy alcsoportot, mig a masik harom megyében bdven talalunk
minden alkategoriara példakat. Biharban tobb mint szaz olyan helynév talalhato,
amely valamilyen névszerkezeti valtozdson ment at (RAcz 2005: 204). Borsod és
Bodrog megyékbdl mar kevesebb név sorolhaté ide, de azért mégis minden

szerkezeti tipusnal jelentds szamu helynév figyelhetd meg (POCz0s 2001: 158-61).

5. Névatvétel

Az atvett nevek csoportja névrendszertanilag szemben all az el6z6 négy
csoporttal, mint belsé helynévalkotési formakkal. A jovevénynevek rétege tiikrozi az
egymassal érintkezd nyelvek, népek kapcsolatat (HOFFMANN 2007a: 161).

Fejér varmegye kijelolt teriiletén nem talaltam ilyen tipust helynevet, ami azt
mutatja, hogy ha éltek is ezen a teriileten mas népek, névnyoma egyiknek sem
maradt fenn. Talan egyetlen egy név sorolhatd be ebbe a kategdridba: Csorna, de ez
is bizonytalan, mert nem lehet eldonteni, hogy mar maga a helynév szlav eredetii
vagy pedig csak az alapjaul szolgalo személynév. Ha helynévként vettiik at a nevet,
akkor névatvételrdl beszélhetiink, ha viszont csak a személynév idegen eredetii, de a
bel6le szarmazo6 helynév mar magyar névadassal keletkezett, akkor Csorna is a 3.3.4.

tipusba tartozik.
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Bihar, Bodrog ¢s Borsod varmegyékben egyarant fellelhetok idegen eredetii
nevek, Biharban a legnagyobb szamban. Ezen a téren nagy kiilonbséget mutat Fejér
varmegye vizsgalt teriilete a masik hairom megyével szemben. Ennek az lehet az oka,
hogy ezek a megyék tobb néppel érintkeztek az adott korban, illetve az idegen népek

névnyomai jobban megmaradtak ezeken a teriileteken.

6. Kategorizalhatatlan nevek

Az ide tartozd nevek Fejér varmegye kijelolt teriiletérdl: Hamussad, Kall,

Szerk, Tira.
Ezek a nevek ismeretlen, illetve bizonytalan etimologiaval rendelkeznek, nem
vilagos sem a funkciondlis-szemantikai szerkezetiik, sem a kialakulasuk. Kategori-

zalhatatlan neveket mindegyik varmegyében taldlhatunk.
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