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Bevezetés

Dolgozatom célja Bokony kozség névszotdrendszerének szinkron jellegli bemutatasa.
A dolgozatban szeretném bemutatni a Bokony kozségben hasznélatos névszotovek
rendszerét, 6sszehasonlitva a tobbi nyelvjardsban eléfordulé névszoétovekkel. Mint
minden munka elkezdése eldtt, itt is az anyaggytijtés volt az elsé és legfontosabb
feladat.

Az adatgyljtést két helyen végeztem. Az elsé 1épés az volt, hogy egyes
nyelvjardsi tanulmanyok névszoi tétani leirdsabdl kiirtam egy-egy céduldra a
névszokat. Célom a f6 alakvéltozatok lejegyzése volt, valamint annak a megfigyelése,
hogy a tobbi nyelvjarasban meglévo tévaltozatok koziil itt melyik él, és melyik nem.

A kiilonféle nyelvjarasokbodl és a Bokonyrdl gylijtott anyag lehetdséget adott
arra, hogy a mai magyar nyelvteriileten eddig gyljtott névszoi tipusokat
megismerjem, Osszevessem a bokonyi nyelvjarassal. Ezzel a modszerrel ki lehet
mutatni, hogy a kozség nyelvjardsidban mely tdvéltozatok vannak meg, melyek
hidnyoznak, és azt is, hogy mit haszndl fel egy nyelvjards abbdl a rendkiviil gazdag

névszotérendszerbdl, amely a nyelvjarasokban megtaldlhato.

Az adatkozl6k adatai:

. Récz Péterné, Sziiletett: Bokony, 1932. 03. 02. Iskolai végzettség: 8 elemi

. Terdik Mihalyné, Sziiletett: Bokony, 1930. 10. 14. Iskolai végzettség: 8 elemi

. Toth Péterné, Sziiletett: Bokony, 1935. 02. O1. Iskolai végzetség: 8 elemi

. Urbin Mihdlyé, Sziiletett, Bokony, 1952. 12. 17. Iskolai végzettség: féiskola

. Nagy Sandorné, Sziiletett, Bokony, 1955. 07. 08. Iskolai végzettség: érettségi

. Pistar Janos, Sziiletett, Bokony, 1955. 11.20. Iskolai végzettség: szakmunkasképzo
. Bucsku Zsuzsanna, Sziiletett, Debrecen, 1982. 12. 19. Iskolai végzettség: érettségi

. Kis Szabolcs, Sziiletett, Debrecen, 1983. 04.02. Iskolai végzettség: 8 dltalanos
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. Pistar Nora, Sziiletett, Debrecen, 1983. 04. 17. Iskolai végzettség: féiskola



I. Bokony torténetérol

A kozség meglétére és nevére vonatkozéan CSANKI a kovetkezoé adatokat
kozli: Békény. / Bokony / Buken / 1332-7: Pap. Tiz. 1. 344. 360. Beken / 1452: DI.
300. 36, 1463: Ledesz. 74.8 / A mai Bokony, Hadhdztol ék./ Magyarorszag
torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban, 511. old/

A telepiilés neve torok eredetli személynév. ,, Bok. p. Komarom vm. < tor. ered. Bok.
szn. /< tor. bok — biik ,, erdd, erdés domb, pipos hat.” ,Puszta személynévbdl
keletkezett magyar névadassal, vo. 1111: Buquen: szn. (Fejérpataky: Kalman kir. Oll.
43). E személynév eredete nincs kellden tisztdzva. Némelyek az 6torok biik’ erdo,
stiriiség, bozét’ (DTS. 131) fn.-vel vélik 6sszekapcsolhatonak™ (FNESz).

E szn.-vel fiiggnek 6ssze Bokény, Bokony, Bogote,Bogod | szn.-bdl lett hn.-ek is. /
Batky: FE. VIII, 208/ ,,Legrégibb foldesura a Bekényi, 1433-ban a Rakamazy, 1465-
ben a petri Ders, 1488-ban pedig a Parlagi csalad” /Borovszky: Magyarorszig
varmegyéi és varosai Szabolcs varmegye/ ,,1784-ben kamarai birtok, 930 lakossal,
199 csaladdal, 128 lakéhdzzal. A lakosok koziil 160 csalad zsellér. A kozség
koriilbeliil 200 évvel ezelott elpusztult. Azéta djraépiilt.”

A kozség lakosaitdl szereztem ismereteimet, hogy a kozség mar a tatarjaras
idején megvolt. Helyét a Pusztatemplomi diilében jelolik meg. A kozség nevét az itt
csatat vivo Bokényi Dénesrdl kapta, de hogy melyik csata ez a torténelemben, mar a
kozlések eltérdek, bizonytalanok. Nyirbokonynek is hivtak, mert sok nyirfa volt itt.

Epitkezések alkalmdval nyirfasévényt hasznaltak.

A kozség torténelmérdl ismereteket szereztem a Magyarorszag Megyei Kézikonyvei
15. részébdl (476-478), eszerint a kozség okleveles emlitése 1291-bdl szarmazik,
amikor P4l ban az itteni birtokrészét elajandékozta Hodos ispadnnak, aki rokona volt.
Aztan egyezséget kotottek, hogy Hodos leszarmazottjai kapjdk meg Micskét (ami a

mai Ijjfehérté teriilete), és Kisbokony felét, cserébe mas birtokokért.



Innentdl szamitva szdz évig nincs {rdsos nyoma létezésérdl, hanem egy keltezés
nélkiili XIV. szdzad kozepén kiadott oklevélben bokonyi Farkas Istvan és Ambrus
ellen Petri Ders fiai hatart jarattak.

A XVI. szdzadban mar sok birtokosa volt, és 1584-ben a kirdlyi Ficusnak is
volt itt részbirtoka, amely a tokaji varhoz tartozott. A XVII. szazad els6 évtizedében
mehetett végbe az elnéptelenedés, 1613-ban mar pusztidnak mondjdk és az is maradt
kozel masfél évszazadig. Mint pusztat, tobb birtokos is uralta, az 1767-ben tortént
Osszeiras szerint egynegyedét a kirdlyi kamara, a masik negyedét Aspremont grof és
a baré Mesko csaldd, a harmadik negyedén a Horvath csaldd, a negyedik negyedén a
Gencsy csaldd osztozott.

A XVIIL szdzadban zselléreket telepitettek ide. Az 1930-as Osszeirds szerint 3420 6
a kozség lakosainak a szdma, és mind magyar anyanyelvii. A lakossdg f6
foglalkozasa a foldmiivelés volt.
Kozigazgatdsilag 1860-t61 a Nddudvari jardshoz tartozott, aztdn a XX. szdzadtol a
Nagykdll6i jaras része, és késObb a Nyiregyhdza varoskornyék kozsége. 1995-t6l
kozigazgatasilag kozség.
A XVIII. szdzad végén zsellérekkel ujratelepitett kozség, mai formdjaban
szabdlytalan alaprajzi. Az eredetileg T alaku faluszerkezetet szdzadunkban épiilt
mellékutcak sora bontja tobb részre.
A telepiilés épitészeti emléke a gorog katolikus templom, amely eklektikus stilust, és
homlokzati tornya 1900- ban késziilt.
A kozség kordbbi nyelvezetérdl nem taldltam semmi feldolgozandé tanulmanyt,
azonban mégis rabukkantam a Magyar Nyelvér 18. kotetében CSILLAG JANOS
kutatdsdra (92. oldal), egy taldlés mesére:

Mijir csindjjdk a kemencét a hdzba?
- Mer a hdzt nem csindjjdak a kemencébe.

Mi van a hdzban amit nem csindlnak?
- Hasadik.

Ha megszegik egisz, ha meg nem szegik fél?
- Hdzteto.

Ha a hdzon se ajto se ablak nem véna, hol mehetnél ki rajta?

- Az ajto meg az ablak hejin.



Kiviil a foga, beldl a pofdja?
- Malomkeringo.
Vikonyabb a nddndl, magasabb a toronyndl?
- Es6.
Mi megy dt a vizén drnyik nékii?
- Hang.
Hod letette, nap felvette, gelebjibe beletette?
- Harmat.
Vizen megyen vizt viszen, agdba egy csépp sincsen?
- Nyereg.
Tiz embernek egy szakdla?
- Fokhagyma.
Az idézett rész az i-z€sre €s a zart é-zésre nyujt adatokat.
A Magyar Nyelvor 37. kotetében (190.oldal) STOLL ERNO kutatdsdnak koszonhetéen
pedig egy rovid torténetre figyeltem fel:
,» Harmatanec a tirpdkokndl is megvan. A zsinatolo pulydkat harmataneccel ijesztgeti
a tirpdk csalddapa s nem kis riadalmat csindl kozottiik, mert egy pillanat alatt a

sutba kucorog a pulyahad.”



/Sajat térkép/

Bokony kozség Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében, Hajdi-Bihar megye
hatéran, Téglds, Ujfehért6 és Geszteréd kozott helyezkedik el. A megyeszékhelytdl,
Nyiregyhazitol valo tavolsaga E-Ny iranyban 35 km. A 4-es féit kozelsége miatt j6l
megkozelithetd. A telepiilés kozeli és tdvolabbi szomszédsdgdban 6t varosi telepiilés
talalhaté: Ujfehértd, Téglas, Nagykalld, Nyiregyhdza és Debrecen, amelyek tobb
szempontbdl is hatdssal vannak a telepiilés életére. Eghajlata mérsékelten meleg, de
kozel a mérsékelten hiivoshoz. A telepiilés mellett folyik a féfolyds, ami a tdle
északra elhelyezkedd Csiirti-réti viztaroldba torkollik.

A nagykalloi kistérség 8 telepiilése koziil a masodik legstiribben lakott. A kozség
népessége 1960 6ta négytizedére mérséklodott.

Kozigazgatasi teriilete: 3554, ha.

A kozség lakosainak a szama: 3395 0.



A lakossdg lélekszama folyamatosan csokken, ezt jelentdsen befolydsolja a magas
haldlozasi arany, a csokkend sziiletések szama €s az elvandorlés.

A fiatalok a kornyezd vérosokba telepiilnek a jobb megélhetésiik biztositdsa
érdekében. Altaldban az id6s és munkaképtelen, valamint a hdtrnyos helyzetii
csaladok maradnak a kozségben.

A Bokonyben él6 lakossdg magyar anyanyelvii. A kozségbe bekoltozOk
rendszerint Debrecenbdl, és annak kornyékérdl jottek, ez viszont nagyon Kkis
szazaléka a lakossdgnak. Intonécidjukat, a volt lakéhelyiik hatdrozza meg (pl. a
Hajduhadhazrél bekoltozottek az  ottani  hanglejtéssel beszélnek, elhuzzak és
felemelik a mondat végét.)

A faluban elterjedt szokds a satras lakodalom. Az id6s korosztdly az ebéd, vacsora,
illetve a lakodalom ideje alatt, tobbszor elkezd énekelni régi hagyoméanyos dalokat.

Itt ilyenkor mér meg lehet figyelni a nyelvjarasi kiilonlegességeket.

A helység nyelvjarasilag sok kozos vondst mutat a hajdd-biharival, néhany alapvetd
fontossagu sajatossdgban azonban el is tér téle. A térségben megfigyelhetd az i-zés.
A hosszu 4, i, helyén gyakori az u, ii. Az elativuszi rag tipikus realizacidja a -biil,
-biil stb. Egyes szdm, harmadik személyli birtokos személyragként a palatalis sorban
egyes morfémdkban jelentkezik az -i is ( pl. veji 'veje’).

Altaldnos az ’ékhoz’ jelentésben az -ékndl. Pl.: Voltam Zsuzsiékndl. A nyelvteriileten
az [ helyén a j-zés is megtaldlhato (pl. jdny).

Hasonl6sdgot mutatnak a hajdd-bihari nyelvjarastipusokkal. Néhdny egyszdtagu ige
egyes szdm harmadik személyében -n rag jelentkezik.(pl.: megyen, teszen, leszen
stb.). (KALMAN: Nyelvjardsaink. Bp., 1971. 84-86)

Dolgozatomban a tétani problémadkat csak a névszotovek esetében vizsgdlom.
Magam is bokonyi sziiletésli vagyok, s ugy taldlom, hogy az igeragozas, igetovek

sokkal kisebb mértékben térnek el a kdoznyelvitdl, mint ezt e névszotoveknél létni.



I1. A nyelvjarasi névszotovek kutatasanak rovid

torténetérol

A morféméknak két f6 csoportjat kiilonboztetjiik meg aszerint, hogy milyen szerepet
toltenek be a széalakban. Igy vannak tovek és vannak toldalékok.
De ezek nem valtozatlan kategéridk, egyes morfémdk olykor atléphetnek egyik
csoportbdl a masikba. A sz6 alaki elemezhetdsége az id6k folyaméan elhomélyosulhat.
A morfémak kiilonbozé valtozatait kiilonféle hangvéltozasok hozzdk 1étre.
Hogy Bokony kozség névszotoveit jobban megismerjem, célszerli volt megnéznem
néhany korabbi tétani tanulményt, miivet.

Az anyag sokrétiisége, gazdagsiga, az osztalyozas nehézségei késztettek arra,
hogy tobb felosztast figyelembe vegyek, €s ezek alapjan kivdlasszam a megfeleldt, s
azok alapjan dolgozhassak tovabb a munkdm sordn. Az igy felkutatott rendszerek

kronologikus sorrendben a kovetkezok:

SIMONYT ZSIGMOND: Tiizetes Magyar Nyelvtana (1895: 286-349) nagyon alapos
rendszert 4llit fel a névszétovek osztdlyozasa sordn:
A, a kotOhangz6 megléte vagy hidnya
B, a kétéhangzonak mindsége
C, a valtozatlan névszotok
D, az a, e-végli névszok
E, a hangz6rovidité névszotok
-A hangroviditd alakok

-Az d, é-t rovidito tok:

1. Egytagiak
a, -dr, -ér végliek: nydr, sdr, dér, tér

b, él végliek: fél, bél, szél



c, én végli csak egy van egytagu: szén, szene, szenes
d, Sziszegls-végliek: kéz, réz, ész, mész, vész,
e, spirdnsokon végzddok, j, ¢ véglek: téj, éj,

f, Pillanatnyi hangokon végzddok: hét, légy, jég,

2. Tobbtaguak:

a, dr, ér véguek: maddr, bogdr, agdr, szamdr

b, dl, él-végliek: fondl, kandl, csandl

c, dn, én ény, ém véglek: kaldn, tehén, fovény

d, Sziszegd végliek: pardzs, dardzs, kevés, nehéz
e, Explosivakon végzddok: kozép, cserép, egyéb
- Az ¢, i, ii, u hanguak:

a, ¢ hanguak: négy, vér, fazék, derék

- A rovidiilésnek tovabb terjedése

F, a hangz6vesztd névszotok

Ide tartoznak azok a névszok, melyek a kotéhangzd elott ilyenféle
madssalhangzdcsoportokat tiintetnek fol: m és ny végliek
r- végliek
[ és ly- végliek
g és k- végliek
7 és cs- végliek
a, a régi hangzovesztok: harmu ferteu ( hdarom ferto, 1055. tihanyi oklevél)
b, az tjabb hangzdvesztok: azokhoz a névszokhoz, melyek mar kdédexeink
kordba hangzdvesztok voltak, idovel még mas névszok is csatlakoztak hozzajuk.
¢, a hangdatvevd tok: kehely - kelyhet, pehely - pelyhet, teher - terhet

d, a hangzdvesztd alakok:
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G, a v- hangu névszotok
a, a lo, ko-féle sz6tok
b, a bi, fii-féle sz6tok
c, a lé- szok
d, a falu, hamu-féle sz6k

H, 6, 6, 4, i végli névszok

SIMONYT kutatdsai tulajdonképpen megalapoztak a névszai tétipusok osztalyozasat.
Elsdsorban hangtani sajatossdgokat vett figyelembe, ezért beszélhet hangzdoveszto, -
a/-e végli, hangzoroviditd tovekrol, -d/-é-t roviditd hangatvevd tovekrodl, a v-hangu
névszotovekrol, a bii-, fii-féle alakokrol, a falu, hamu-féle szavakrdl, és végiil az o, 0
és u, 1 végli névszokrol.

Tulzottan nagy hangstlyt helyez a kotOhangzok vizsgélatdra, holott ezek a to tipusat
lényegében nem hatarozzak meg (hdz-a-k, pad-o-k).

Azok a nyelvtorténeti szempontbdl figyelembe vett sajatsdgok, hogy pl. a hosszu
maganhangzot tartja eredetibbnek a kéz: kezet, ég: eget tipusban — a nyelvtudomany

fejlodésével mara mar tarthatatlannak bizonyultak.

A kovetkezd észrevételiink az lehet, hogy a lefrdsdban egybemosdédnak a
nyelvjarasi, irodalmi, koznyelvi vizsgdlati szempontok, bar ez a magyar tudomany
akkori 4allasat tekintetbe véve, korantsem példa nélkiili eljards. Ez persze mégis
zavard, mert a példaanyaga egyformén tartalmaz a fenti hdrom nyelvvaltozathoz
sorolhat6 adatokat.

SIMONYInak ugyanakkor nagy érdeme, hogy alapos anyaggytijtésen alapuld
tétipusrendszert alkot meg, amely nem valt dltalinosan hagyomanyoz6do
eredményként a kutatok szdmdra, de a tOtipusok feltérképezése révén tobb

szempontbdl is tanulsagos volt.

A XIX. szazad végi és XX. szazad eleji nyelvjaraskutatas (pl. HORVATH ENDRE: A
bakonyalji nyelvjards. Bp., 1906; TOROS BELA: A beregszaszi nyelvjaras. Bp., 1910
stb.) igazi eredményeket nem tudott felmutatni, legfeljebb igyekezett raterelni az

érdeklddok figyelmét a népnyelvi tOtipusok egyikére-mdsikara, esetleg a gytjtés
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meginditasdnak fontossdgira, bar a mindossze hét soros (HORVATH ENDRE) vagy a
tizenhét soros (TOROS BELA) emlitések szélesebb korben aligha valhattak mozgdsitd

erejuvé.

A kovetkezd osztidlyozds egy nyelvjardson alapul: HORVATH ENDREnek A
bakonyalji nyelvleirasdban (1906: 23), nem taldlhatunk szigori szabalyrendszert,
kiemeli azonban, hogy a kéttagu v-s tovek a tovabbképzett alakokban is megdrzik az
alanyeset u-jat: daru, daruk, falu, faluk, hamu, hamus.

HORVATH ENDRE tanulmdnyat csupdn azért emlitettem, hogy illusztrdljam, milyen
szakszer(tlen ,,feldolgozasokkal” taldlkozhatunk a multban. Sem rendszerszerliségre
utal6 megjegyzést, sem példatdomeget nem taldlunk, csupdn taldlomra kivélasztott
egy-egy olyan tovet, amelyhez viszont nem tarsulnak mas tipusok. Tulajdonképpen

ilyen TOROS BELA cikke is.

TOROS BELA a beregszdszi nyelvjarast vizsgalva igy ir:

»a to véghangzdja hosszi a rovid koznyelvivel szemben: hdld Istennek. Tobb
szOtOvéltozdsrol mar a hangvaltozdsok tirgyaldsdndl szoltunk, igy arrdl is, hogy
egyes hangroviditd tovek (kiilondsen, ahol eredeti é- vel van dolgunk) révid
hangzoéval hasznalatosak nemcsak az alanyesetben, hanem a képzdk és a ragok nagy
része elodtt is: levél, levélt, szekér, szekérhe, szekérre, gyiikér, gyiikrestiil.

— Azok az ¢ végl tovek, melyek ov-bol keletkeztek, tobb esetben tartjdk meg a v
nélkiili alakot, mint a kdoznyelv: 6, ton (tavon), tét (tavat), szom, szod, szonk.
Eredetibb toveket latunk a kovetkezdkben: siirven, siirved, siirvit, talu, talla (tolla),
tallas (tollas), taluseprii, szaru, szarut tirni, ocsu. Megvan az eredetibb aj
hangcsoport: sajtalan (sétlan), karaj, ganajol (de: gané) egy-két tOben.

A harmadik személyli birtokos személyrag tapadt a t6hoz, igy egyenldvé valt az
alanyeset a birtokos alakkal: drdja, nyijja (sertés részei)> ordjdt vettem <. Néhany v

tovil ige j toviivé lett” (1910: 21).
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GYEPES JANOS a Gyulai nyelvjards cimii munkijaban a Szdétan fejezeten beliil
tdrgyalja a sz6td valtozdsait. (1910: 15) Kiilon rendszert nem 4llit fel, azonban
megallapitja, hogy nincs meg a rovid €és hossza tébeli magidnhangz6-valtakozas az
egytagu és tobbtagu alakokban. Az analdgia ezt kiegyenlitette. Pl.: it : dtas, kit :
kitat, kitak, nyul : nyilat, nytlak.

Az oregek beszédében az ad, hagy, kel, mer, ver igék mellett élnek a hosszu
tovaltozatiak (dd, hdgy, kél, mér, 'mer’, vér ’ver’). J6 észrevételek ezek, de

rendkiviil szlk tétani szemléletre utalnak, meg sem emlitve mds fontos tétipusokat.

HORGER ANTAL: ,,A magyar nyelvjardsok™ (1934: 108) cimili konyvében szdmba vett
bizonyos tOtipusokat ,,A sz6td véltozdsai” alcim alatt, megemlitve példaul a
diihii “diih’, adokot "adokat’, falukot falvakat’, hidakot "hidakat’ alakokat, illetve az
ajté : ajtaja, erdo : erdeje, buzaja bazdja’ fa : fdcska, késo : késén, keserii ~
keserén , sindo ’zsindely’, daru : darut, borgyu : borgyut, hamu : hamus, nyul :
nyulat, hiiszas : hiszadik, kéz : kézén, jég : jegen stb. alakokat, de rendszerti lefrdsra
nem is vdllalkozik. Az érdeme csupan az, hogy felhivja a figyelmet néhdny olyan
nyelvjarési tdalakra -legtobbszor a hely megjelolése nélkiil -, amelyek 1ényegesen
eltérnek a koznyelvi formdktol.

A nyelvjarési névszoéi tétani kutatdsoknak igazaban csak a debreceni Csiiry-iskola (1d.
KALNASI ARPAD: ,Fejezetek a Csiiry-iskola torténetébol”. Debrecen, 1998. 19, 25)
adott 10kést az 1940-es években. Ekkor késziil el ugyanis két jelentOs tOtani

tanulmany.

Az egyik GALFFY MOZES nevéhez flizédik, aki ,,A kalotaszegi Magyarbikal
népnyelvének névszotovei” cimilli tanulménydban (1943: 3-57) tdrendszertani
szempontbdl is figyelemre mélt6 kutatdst publikdl, ahol az 4ltala vélasztott telepiilés
névszotd rendszerét rendkiviil alaposan elemzi, s az dltaldnos magyar tdrendszer
szamadra is hasznosithato tétipusokat kiilonit el:

L Egyalaku névszétovek (¢, o, 6, u, i, 4, 1 és i- végliek)

IL Tobbalaku tovek:

A, Tobbalaku valtozatlan (bor, csaldd, csiir)
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B, Tébbalaku valtozo:
1. hangzoényujtd (maddr : madarat, bél : belet stb.)
2. hangzoroviditd (eke, béke, anya, bardzda stb.)

3. hangzovesztd ~ hangzétoldo (kebel, kobol, cseber, stb.)

4.6 ~ aés 0 ~ é valtakozast mutato tovek (biro : birdk, ido :

idén)

5.6 ~ a, 6 ~ e véltakozast reprezentdlo tovek (ajto : ajtaja,
ido : ideje)
6. u ~ a -tovek: (borjui : borja, hosszii : hosszan)
7. a v-toviek:
a, 16 : lovat, ko : kovet,
b, ho : havas, h6/ hé : heves
c, szu : szuvas, fii : fiives, €s végiil a

d, hamu : hamvas, kesert : keserves totipus.

Ez az osztalyzas a totipusok szamba vétele tekintetében rendkiviil értékes, de
mddszertani szempontbdl nem egységes, mivel a toveket igazdban nyelvtorténeti
alapon targyalja, olykor figyelembe véve az irodalmi nyelvi formékat is. Azaz nem
tekinthetd szigorian egységes, szinkron jellegli vizsgélatnak. A helyzet némileg
fondk helyzetét 6 is érzi, amikor arra hivatkozik, hogy mivel leiré jellegli kutatasrol
van sz0, a cikk végén, a befejezésben célszerli 6sszefoglaldan kitérni a szotdvek mai

allapotara is.

A masik tanulmdnyban ,,A békési népnyelv névszétovei” cimii szdmottevd
cikkében (1943: 5-141) VEGH JOZSEF - sajndlatosan elhagyva az egyalakd és
tobbalaki valtozatlan totipust -, a kovetkezdket vazolja fel tdrendszerként, a
tobbalaku véltozdkra 6sszpontositva:

I. maddr : madarat, kéz : kezet tipus,
IL fa : fat, epe : epét,

III1. dlom : dlmot, bokor : bokrot,
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IV. biro : birdk, ido : idén
V. ajto : ajtaja, teto : teteje,
VL. borjii : borjas, borja
VII. a v-tovii névszok:
1. 1o : lovat, ko : kovet,
2. ho : havat,
3. sz : szuvas, fii : fiives, és végiil a

4. hamu : hamvas, keserti : keserves totipus

A GALFFY MOzES-féle és a VEGH JOZSEF-féle rendszer szinte tokéletesen
megegyezik, noha a két nyelvjards egyébként sok vonatkozdsban eltér egymastol.
VEGH JOZSEF rendszere is a GOMBOCZ-féle tétani felosztast koveti, tehat igazaban
nem szinkrén, hanem diakrén rendszer(i a hatteréiil szolgdld totipus-hdlézat. Ez a
szemlélet annyira eluralkodik az osztdlyzdson, hogy még az egyes tOtipusokhoz
tartoz6 szavak eredetének feltiintetése is szerepel a dolgozatban (finnugor, torok,
szlav stb.), noha ennek aztdn aligha van koze a korabeli nyelvjarashoz, legaldbbis a
szinkronitds szempontjabol. A nyelvtorténeti adatok és a széetimologidk nélkiil a
tanulmany egyszerlibb és attekinthetdbb lehetett volna. Kar, hogy nem keriilt be a

tudomény vérkeringésébe.

TEMEST MIHALY 1939-49 kozotti gyljtés alapjan késziilt nem régen megjelent
nyelvjardsi monografidja: ,,Az Orménsag nyelvjdrasa 1939 és 1949 kozott. Leird
nyelvtani és sz6foldrajzi monografia” (2002: 294-310) érdemel még emlitést, mely
sajnalatos modon csak haldla utdn jelent meg.

A névszotovek targyaldsa sordn egy-€s tobbalaku névszétoveket kiilonboztet
meg. Az egyalakdak kozott olyan toveket is emlit, amelyek a kdznyelvi héttér feldl
szemlélve teljesen szokatlanok (pl. sanyé ’savanyd’, hdboru *héborQ’, botii, ménkii,
hosszi "hosszu’, lassi ~ lassi *lassd’ stb.).

A tobbalaku viéltozatlanok kozott ilyen alakokat emlit: lendt ’lendt’ (ndvénytan),
csalldnot ’csalant’, sdsat ~ sdsot ’sast’, liudak, lidat, amelyek nem a koznyelvi

rendszer tovei szerint alakulnak.
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A tobbalaku valtozo téhangzdju tovek kozé sorolja a nem torténeti szemlélet szerint
elnevezett hangzoroviditd és hangzonyujtd tdcsoportot (nydr : nyarat, tél : telet,
bogdr : bogarat, jelzi a dardzst, pohdrt, maddrt alakok meglétét is), de
érdekességként megemlitjiik, hogy az ész mellett esz €sz’, eszt *észt’, mesz "mész’

toveket is felvesz.

A koznyelvvel is megegyezd formak mellett a hangzéhidnyos tovek kozott sorolja fol
az ako ’akol’, akot ’aklot’, bago ’bagoly’, bagot ’bagolyt’ alakokat, azzal a
megjegyzéssel, hogy ezek a tovégi hangtani véltozdsok miatt nem igazén tekinthetok
hangzohianyos totipusnak.

Szerencsés elnevezés - ezért emlitjiik - a hangszinvalté tovek terminust, mert
magdban foglalja a mas osztdlyozdsokban kiilonféle csoportokba/alcsoportokba
sorolt nyelvi adatokat (6 ~a, 6 ~ e, 1i ~ a, i ~ e, de ide soroljaaz a ~ 6, és az i ~ d, U
~ ¢, Ul ~ I, a ~ i valtozatokat is). Itt tehat a tilzott tagolés helyett egyszertisités lathato.

S végiil a v-tovli névszokat targyalja, s bar a koznyelvben ismert totipusok
szerepelnek (ho, t6, jo, so, lé stb.), az ormdnsdgi nyelvjardsban ezek mégsem
egyeznek meg igazan a koznyelvi formdkkal (pl. hd, hot, hos, hdja, hojdt, hojik, sz0,
$z0t, s70k, szoja, szojik, to, tot, tok, tdja, tojik, a rév sz6 v nélkiil szerepel: ré, rét, rék,
szébe stb.).

Az orménsagi nyelvjards - ugy tinik - sok érdekes tdalakot rejt magaban,
ezekre azonban ez alkalommal nem sziikséges kitérniink. De hogy egy esetleges
magyar univerzdlis névszotd-rendszer kialakitdsakor a magyar nyelvjarasi alakokat
jobban ki kellene akndzni, az nem kétséges. Ez hangtorténeti és (szd)alaktorténeti
szempontbdl is tanulsdgos lehetne.

A magyar standard totipusainak rendszeres leirdsat a TOMPA JOZSEF dltal
szerkesztett ,,A mai magyar nyelv rendszere. Leiré nyelvtan 1. cimii miiben taldljuk
meg, amelyben KAROLY SANDOR a kérdéses tétani részt (1961: 321-331) irta.

A konyvrészlet a lehetséges mai totipusok alapjan egy tudomdnyos szempontbol
feltétleniil hiteles névszo6térendszert vazol fel. A rendszer a kovetkezd:
I. Egyalaku névszotovek

a, Magédnhangzds végliek

(hajo : hajok tipus)
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b, Massalhangzds végliek
(hdz : hdzak és pad: padok tipus)
II. Tobbalakd névszotovek
A, Méssalhangzds végliek
a, Hangzohédnyos véltozatiak
(bokor : bokrok tipus)
b, Tébelseji idotartamot valtakoztatok

(maddr : madarat és kiit : kutat tipus)

B, Maganhangzés végliek
a, Tévégi iddtartamot valtakoztatok( azaz a, e végiiek) ( fa : fdt tipus)
b, Véghangzdhianyos valtozatiak (borju : borjak tipus)
¢, O-t a-val, 4-t e-vel véltakoztatok (erdo : erdeje tipus)
d, v-s valtozataak
a, Id6tartam-valtakoztatok
(lo : lovak tipus)
B, Hangszint és id6tartamot valtakozatok (z6 : tavat tipus)
v, Hangzohianyosak
(falu : falvak tipus)
9, Valtozatlan tOhangzdsak

(mii : muivek tipus)

Tobbszor hivatkozik ugyan a fejezet szerzdje: KAROLY SANDOR egy-egy ma
miar nem él6 vagy szépirodalmi tdalakra, felosztisa azonban mégis rendkiviil
elmélyiilt elemzés eredménye, mivel igyekszik szdmba venni a mai, illetve 1960-as
évekbeli magyar nyelv valamennyi tOtipusdt, masrészt kovetkezetesen, szigorian
szinkrén rendszer megalkotdsara torekszik, tehat nem haszndl fel, még megvilagité
magyardzatként sem régi szépirodalmi vagy kddexbeli stb. alakokat.

Tudomanymoddszertani szempontbdl tehdt ma is helytdlld t6tani rendszert

sikerult felvazolnia.
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BERRAR JOLAN viszont torténeti szemléleten alapuld rendszert igyekszik feldllitani

»A magyar nyelv torténete” cimii miiben, (1967: 212-228). illetve ennek A

szoelemek alaktorténete c. fejezetében. Az dltala feldllitott rendszer a kovetkezo:

L Az egyvéltozati tovek kozé sorolja a kocsi, hajo-féle alakokat.

1I. A tobbvaltozatu tovek kozé tartoznak az alabbiak:

1.
2.

Hangzohidnyos valtozatu tovek: bokor ~ bokrot, drok ~ arkot stb.
Tobelseji idOtartamot valtakoztatd névszotovek: kéz ~ kezet,

viz ~ vizet stb.

TOvégi idotartamot valtakoztatd tovek: epe ~ epét, fa ~ fdt stb.
Pétlonyulassal keletkezett formdak: maddr ~ madarat, négy ~ negyed,
hid ~ hidat stb.

Véghangzohidnyos véltozata tovek: borjii ~ borjas, hosszii ~ hosszan
stb.

Hangszint és iddtartamot valtakoztatd névszotovek: erdo ~ erdeje,
apro ~ apraja stb.

A v-s valtozatadak: 16 ~ tavat, hé ~ havat stb.

BERRAR JOLAN meglehetdsen gazdag térendszert formal meg. Igyekszik figyelembe

venni minden olyan tOtipust, tdalakot, amely a nyelvtorténeti szovegek alapjan

kihdmozhaté.

Nézziink néhany leiré rendszerezést is! ,,A mai magyar nyelv”’ (1968: 103-113) cimi

tankonyv Alaktan ciml fejezetében VELCSOV MARTONNE a kovetkezd tipusokat

emliti:

A, Az egyalaku névszotovek

- A maganhangzés végliek (hajo : hajok, kavé : kdavék)

- Massalhangzés végliek (hdz : hdzak, pad : padok)

- h- ra végz6do foneveink (diih, céh)

B, A tobbalaki névszotovek

I. A méssalhangzods végii névszotovek
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1. A hangzdhidnyos valtozatiak (bokor : bokrot, terem : termet)
2. A t6belseji idOtartamot véltakoztat6 (kéz - keze, nydr : nyarat)
II. A maganhangzds végiiek
1. A tévégi idOtartamot véltakoztatd (fa : fdt, eke : ekét)
2. A véghangzohidnyos véltozata (borji : borjas, konnyii : konnyen)
3. Az o-t a-val, és 0-t e-vel valtakoztatd (mezo : mezeje, ajto : ajtaja)
4. A v-s véltozata
- A véltozatlan tOhangzés (mii : miivem, bo : boven)
- Az idétartamot valtakoztatd (lo - lovat, ko : kovet)
- A hangszint és id6tartamot valtakoztatd (ho : havat, ho : heves)

- A véghangzohianyos (daru : darvak, tetves : tetiis)

BARczI GEZA 1958-ban megjelent konyvében (Magyar torténeti szdalaktan 1. A
szotovek) tizenegy tipust kiilonit el. Dolgozatomban nem ezt a rendszerezést
kovetem, mivel BARCzI kiinduldsa szinte teljesen torténeti szempontd. Ezért
egyalaku valtozatlan, tobbalakud véltozatlan és valtoz6 toveket kiilonit el. Szamomra
tehat, nem alkalmas arra, hogy a bokonyi nyelvjards mai névszotoveinek rendszerét
az 0 rendszere alapjan targyaljam, még ha vannak is olyan észrevételei, amelyek a
mai nyelvjarasi szétovekre is vonatkoztathatok. Annyit azonban megemlitiink, hogy
talan a leginkdbb ismert a magyar tétani irodalomban BARCZI GEZA: ,,A szétovek”
(1958: 17-43) cimi fiizete. Imént emlitett miivében élesen elhatdrolja egymdstdl a
szotovek két nagy csoportjat, az egyalaku és a tobbalaku toveket.
1. Az egyalaku tovek
2. A tobbalakd, valtozatlan téhangzdju névszotovek
3. A hangzonyujto tovek
4. A hangzétoldo - hangzdvesztd tovek
- A szerelem ~ szerelmet tipus
- A korom ~ kormot tipus
5. A hangzoroviditd tovek (fa ~ fét, epe ~ epét)
6. Az apa ~ apja, néne ~ nénje tipus

7. Az apré ~ apraja, mez0 ~ mezeje tipus
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8. A bir6 ~ birdk, id6 ~ idén tipus
9. A borju - borja, borjas tipus
10. A v tovi névszok

- Egytagiak

- Tobbtaguak

11. A h tova névszok

Az Ujabb kutatdsok azonban némileg megvaltoztatott totipusrendszert dolgoztak

ki. Igy példaul a

»MAGYAR GAMMATIKA” (2000: 175-182)
Egyalaki névszotovek:
- Maganhangzos végli egyalaku névszotovek (hajo, kdavé)

- Massalhangzos végl egyalaki névszotovek (hdz : hdzak, pad : padok)

Tobbalaki névszotovek:
- Madssalhangzos végli hangzohidnyos valtozata: (iker : ikrek, bdtor : bdtrak,
bokor : bokrok)
- Hangétvetéses valtozati: kehely, pehely, teher
- Tobelseji idotartamot valtakoztatd: nydr, hid
- Maganhangzdés végl tovégi idOtartamot valtakoztatd: alma, epe
- Véghangzohianyos: borju, hosszi
- Hangszint és idOtartamot valtakozato: ajtd, mezo
- V-s véltozatd névszotovek:
a, A véltozatlan téhangzos: mii, bo
b, Az iddtartam—valtakoztato (fii, [0)
¢, A hangszint és iddtartamot valtakoztat6 ( ko, 16)
d, Véghangzohianyos (daru, falu, mag : magvas)

Keverék, illetve egyedi tipusu névszotovek
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Ez a rendszer elnevezéseiben, terminoldgidjdban eltér a korabbi osztdlyozdsoktdl, de
igazan lényeges ujitdst, szemléletet nem tiikroz.

Ennek ellenére hasznos és értékes rendszernek tekinthetd, mivel némileg eltérve a
kordbbiaktdl példaul egyalaki magdnhangzos €s massalhangzos toveket kiilonit el
(korabban egyalaku €s tobbalaku valtozatlan tovekrdl szoltak, ez utobbihoz tartozott,
pl. az asztal ~ asztalo-k-féle sz6tovek).

Misként szintén eltérve a kordbbiaktol megkiilonboztet mdéssalhangzdés végl
egyalaku névszotoveket (176), ilyet a kordbbi miivekben nem taldlunk. Az idGtartam
valtakoztatd tovek tovabba nemcsak az epe ~ epét, kapa ~ kapdt, nydr ~ nyarat- féle
toveket tartalmazzdk, hanem a terminoldgiai Ujitast kiterjeszti a v- s véltozatd tovekre
is (lo ~ lovat, ko ~ kovet stb.), s6t iddtartamot és hangszint valtakoztatod
névszotoveket is emlit, azaz az idétartamnak nagyobb szerepet juttat a Magyar
Grammatika, mint a kordbbi monografidk. De azt is megemlithetnénk, hogy a
hangszint és iddtartamot, valtakoztatd toveket kiilonit el a 2. 3 és a 2. 4/ c. pontban is

(179. oldal).
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IT1. A nyelvjarasi névszotovek legajabb vizsgalatairol

Célszerli ratériink a legfrissebb nyelvjardsi tOtani osztdlyozdsra. Igazi szinkrén
nyelvjarasi névszotérendszert dolgozott ki IMRE SAMU.

,»A felsdori nyelvjards” (1971: 60-70) cimii értekezésében, megdllapitotta, hogy a
névszotovek rendszere 1ényegesen eltér a kdznyelvitdl. ,,Ezért — irja — feldolgozasom
mddszerében sem alkalmazkodom a koznyelvet leiré nyelvtanok csoportositdsahoz,
hanem olyan rendszert adok, amelynek alapjan a fels66ri névszotovek rendszere...
jobban attekinthetd” (i. m. 60).

Ugy tudom, ez az elsé olyan névszoté-rendszer, amely valéban csak a
nyelvjardsban meglevd tovekre, totipusokra dsszpontosit, nem torekedve a kordbban
megjelent nyelvtorténeti, (szép)irodalmi, koznyelvi osztdlyozdsok részbeni vagy
teljes atvételére.

Ilyen elv jut érvényre akkor, amikor azt irja hogy ,,a magdnhangzds végi

toveket nem tipusaik, hanem véghangzoik szerint osztottam fel” (uo.), pl. i€, i, i, e, ¢,

0, uo (0), 1o (0), a, u, i végli névszok (d végl nincs a nyelvjardsban). Eltér a kordbbi
szakirodalomt6l a madssalhangzora végzodd tovek osztdlyzdsdban is. A tovek
csoportjan beliil aszerint tesz kiilonbséget, hogy ,,a t0 maga milyen véltozast szenved,
illetdleg hogy a toldalék milyen mindségli kotohangzoval kapcsolodik a tohdz” (i. m.
64). Igy keriilnek sorra a kovetkezd tovek:

a, fog : fogad, fiil : fiilet

b, zab : zabot, szém : szémet

c, kosdr : kosarat, kéz : kezet

d, bokor : bokrot, nyerég : nyerget stb. (64- 65).

Az utolsé ¢, csoporton beliil tobb alcsoportot szerepeltet aszerint, hogy a sz6
alapalakjaban két valtozata (ki : kiije, fii : fiijj), [ végl (pl. —al : -a, -el : -ie) vagy un.
vegyes tovll szavak szerepelnek (pl. mi : mil : mij, ill. miség 'mélység’,
mire "mélyre’) stb., illetve egyéb sajatsag otlik szembe (dulog : diigot, diigom, nyéev :

nyevem, derik : derékam stb.)
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Néhany — a szerzd 4ltal levont tanulsig — komoly figyelmet érdemel.
Megemliti, hogy a nyelvjardsi rendszerben bizonyos, kordbbi felosztdsokban
szerepld tétipusok hidnyoznak (példaul az ilyenek, mint ir : urak, tiz : tiizet, viz :
vizek, ,,csak nyomaiban taldlhaté meg” a borjii : borja, kisebb a gyakorisdga az d ~ a,
é ~ e hangviltast mutaté tipusnak: nydr : nydrt, tehen : tehent stb.

Joval kisebb a gyakorisdga a kéz : kezet tonek (a nyelvjarasban: kezé : kezit) és csak
egy-két sz6 képviseli a v toveket, tovabba ma mar nem él a biro : birdk tipus sem (i.
m. 69- 70).

Sokkal szerényebb céllal vizsgdlja a névszotoveket Kiss JENO , A rdbakozi Mihdlyi
nyelvjardsdnak hang- és alaktana” szinte monografikus céld miivében (1982: 97-100).

IMRE SAMUhoz igazodva “A névszOtovek” cimili fejezetben 06 is a

magéanhangzodra és a massalhangzora végzddo toveket kiiloniti el.
A maganhangzds végli névszotoveken beliil helyezi el az Nvocl.-gyel (Névszoto-
vocalis-1. csoport) jelolt csoportot, azaz valtozatlan toveket (hajo, kapu, so, szellé
stb.), tehat valamennyi magédnhangzéra végzddd névsz6 ebbe a tipusba tartozik,
kivéve a tobbalakiakat (Nvoc2.- 10.).

Az Nvoc 2. tipusba tartoznak a tovégi idOtartamot (a ~ d, e/é ~ é) véltakoztatod
tovek, az Nvoc 3-ba az o-t d-val, az e/é-t i-vel felcseréld, pl. minden megel6z6 d
utdni szétagban levé o végl (pl. drpo, sdnto), illetve é/é végli tovek (eké, fejszé, ige,
korte), az Nvoc4- be az o-t a-val (ado, ajto) és az o- (ii)-t ~ e-vel felvaltd totipus
(cipo, csipo, erdo), az Nvoc 5-be azok a v-s tovek (szo, jo, ho, kii, li) tartoznak,
amelyek hangszint és idOtartamot véltakoztatnak, az iddtartamot valtakoztaté tovek
(ho : havas, sz0 :szava, lé : leve), a véghangzohidnyosak (fenyo : fenyves, tetii
: tetves) €s a valtozatlan téhangzoju v-s té (mii : miivek).

A Nvocb tipusba, azaz a véghangzoéhidnyos tovek kozé tartoznak a borgyu
s borgya ’borja’, gyaptyu ’gyapju’: gyaptya, lassu : lassabb, szornyii : szornyenn stb.

formak.

Az Nvoc7-be az [-es tovek (konko "komoly’, sindo ’zsindely’, konkolos *konkolyos’,

sindolos *zsindelyes’) tartoznak.
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Az Nvc8-tipusba a h-s tovek sorolanddk (cse *cseh’: csehek, cé *céh’: céhék, rii 'riih’:
riihes), az Nvoc9-be a j-s alakok (fii *fi’: fiijes, old *oléh’: oldjok) s végiil az Nvoc 10.

tipusba a tovégi iddtartamot valtakoztatd tovek (erd : erds).

A madssalhangzos végli névszotovek kozé sorolhatok az aldbbiak:

Nconsl tipusba a véltozatlan tovek (ablak, zseb), a Ncons2-be az n ~ ny véltozatiak
(divdan : divannyal, aran : arany), az ncons3.-ba a hangzéhidnyosak (ajak : ajkat,
dlom : dlmot, firég : firget, ikér : ikreket stb.), az Ncons4. tipusba az ny ~ n
véaltozatiak (drmdny : drmdnt, bolény : bolént stb.), az Ncons5-be a tdébelseji
idGtartamot valtakoztaté alakok (bogdr : bogarat, ég : eget), az Ncons6-ba a
hangszint és id6tartamot felcseréld tovek sorolddnak ( derik : dérékat, nigy : négyed),
aztan az Ncons7-be tartoz6 hangzohidnyos és hangatvetéses formdk kovetkeznek
(pehel, teher), majd az Ncons8-ban szerepelnek az [ hidnyos véltozatui tovek (dolog

: diigok, dugos), illetve az Ncons9-be a hangszint és idtartamot valté hangzéhidnyos

tovek tartoznak (lilék *1€lek’ : lelket, lelkek stb.

24



IV. A hasonlitas kérdései a nyelvjaraskutatasban

A szotovek szinte tudomdnytorténeti jellegli bemutatisa sordn nem az
idorendi és nem a nyelvvaltozatokat szem el6tt tarté osztalyozdsra torekedtem, ezért
nem tekintettem feladatomnak valamennyi nyelvjarasi és koznyelvi t6tani felosztds
szamba vételét. Pusztdn csak azt kerestem, milyen osztidlyozds lehetne alkalmas
Bokony nyelvjarasanak tétani bemutatdsara.

Ugy litom, hogy feltétleniil nyelvjdrsi és egységes szempontokon, azaz az
illetd nyelvjards sajat, bels6 nyelvi torvényszerliségein alapuld felosztasra kell,
érdemes torekednem. Mddszertani szempontbdl kordbban a torténeti, a szinkrén és a
hasonlité médszert tartottak iidvozitonek. A magyar nyelvtudomanyban azt, hogy mit
tartunk nyelvjarési jelenségnek, az nem egészen tisztazott kérdés. A kérdés eldontése
nem konnyl, mivel a koznyelv torténelmi fejlodése is nyelvjards, masrészt a
nyelvtanok, egynyelvill szotdrak (értelmez06 szotarak) révén kodifikélt nyelvi rendszer
alakult ki. A koznyelv nem fiiggetlen a nyelvjardsoktdl, bizonyos jelenségek
beemelddtek. Az egyes nyelvvéltozatok kozotti 6sszehasonlitdsok révén, ha nem is
konnyen, de meg lehet dllapitani bizonyos nyelvi rendszereket a magyar nemzeti
nyelven belill. A legnagyobb problémét a hasonlitds okozta, a magyar nyelvjarasi
vizsgédlatokban. DEME LASZLO példdul 6sszehasonlitdsi alapnak a kdznyelvet tekinti,
»a két sziik leird, és nehéz, kétséges eredményli, torténeti modszer helyett az
Osszehasonlité modszer tlinik a legmegfelelobbnek a tanulmanyokhoz” (DEME: A
nyelvjardsi anyag felhasznéldsa és feldolgozasa. Bp., 1949. 18, DEME: A magyar
nyelvjarasok néhany kérdése. Nytud Ert. 3. sz., Bp., 1953. 145)

Ezzel szemben NYIRKOS On Methods of Dialect Research (1968: 367-70) cimi
munkdjaban azt allitja, hogy ez a rendszer gy modosithatd, hogy az 6sszehasonlitd
modszer alkalmazhato legyen a leird €s torténeti kutatdsokndl is. Kovetkezésképpen

a feldolgozds moddszerei a kovetkezoképpen oszthatok fel:

A) Leir6 (szinkrén) nyelvleirdsi modszer:
L A nyelv jelen allapotanak szinkron leirdsa.

1. Tisztan leir6 médszer (6sszehasonlitas nélkiil)

25



2. Osszehasonlito leiré médszer:
a) Osszehasonlitds a koznyelvvel
b) Osszehasonlitds az irodalmi nyelvvel
c) Osszehasonlitas dialektusokkal
a) a szomszédos nyelvjarassal
B) egy vizsgdlt ellentétben eltérd nyelvjardssal pl.: o és az &
vokalis szembenallasa, és

v) minden nyelvjaras

II. A nyelv maltbeli dllapotdnak szinkréon vizsgélata.
1. Tisztan leiré moédszer (0sszehasonlitas nélkiil)
2. Osszehasonlito leiré médszer, nyelvjarasok dsszehasonlitdsa
a) aszomszédos nyelvjardssal
b) egy nyelvjarassal, ami a vizsgalttal ellentétes

¢) minden nyelvjardssal

B) Torténeti (diakrén) nyelvvizsgélat:
L 1. Ascendens vizsgélat 6sszehasonlitas nélkiil
2. Ascendens vizsgalat 6sszehasonlitassal
II. 1. Descendens vizsgélat 6sszehasonlitds nélkiil

2. Descendens vizsgalat 6sszehasonlitassal

Tal4n van egy harmadik lehetdség is, amely nem valasztja teljesen kiilon a

leir6 és torténeti modszert, és amely egyszerre tartalmazza az 6sszehasonlitast is.

De akkor a torténeti mddszer csakis néhany rendszerezett anyag leird
nézdpontd, fonetikai problémadinak leirasara lenne hasznalatos 6sszehasonlitva a

koznyelvvel.

Az 1d6 rovidsége miatt, nem kalandozunk el a kiilonb6z6 tanulményok hibdin és

eldnyein, de az Osszehasonlitasrol néhany szt ejteniink kell.
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A nyelvjaras tanulméanyok mar eddig is hasznaltdk az 0sszehasonlitdst, mint
mddszertani elvet. Ez egyike a legvitathatébb problémaknak. Tébb lehetdségiink is
van. Végezhetiink 6sszehasonlitast a koznyelvvel. Ez az egyik legelterjedtebb
modszer a nyelvjardsok tanulmédnyozdasara, igy ezt kell el6szor megvizsgalni. A
,Kiilonlegességek™ kivalasztdsa a nyelvjarasokban a mindennapi hasznalattdl valo
eltérésiik alapjan torténik. Kozel mindegyik nyelvjarasgyijtd a vizsgalt nyelvjardst a
koznyelv szemszogébol nézte, és ezért nem volt megbizhaté 6sszehasonlitési alap,
amely a nyelvjarasi jelentés bemutatdsat a lehetd legpontosabb mddszer segitségével
tette volna lehetové. Ez a targy természetének koszonhetd. A kdznyelv nem veszi
tekintetbe a standard nyelvi format. A koznyelv rétegei, amelyek a nyelvjdrasokra
épiilnek, minden régiéban mas szint kapnak a kornyez6 nyelvjarasok hatdsara. Pl.:
Egy debreceni tanult férfi letisztult nyelvében felfedezhetd az [, r, j erés nyujtd
hatdsa, néha még a diftongiz4lddas tendencidja is; péld4ul egy tanult dunantudli
nyelvjarasaban az 7, i, i rovidebbé valik...stb. (BARCz1: MNy LII, 400).
Természetesen ez a jelenség a besz€l0 kulturdlis standardjatdl is fiigg, a nyelvészeti
tudatossagatol, habar ezek kiillonbozé mértékben figyelhetok meg.
Kovetkezésképpen csakis regionalis koznyelvrol beszélhetiink, mert az egyértelmt,

hogy a debreceni és a szegedi értelmiségi osztaly nyelve eltér egymdstol.

Ezzel nem azt akarom mondani, hogy az dsszehasonlitds alapjaként nem lehet
semmilyen hasznat venni a koznyelvnek. Lehet, de a médszer nehézségeivel

szamolni kell.

Végezhetiink 6sszehasonlitdst az irodalmi nyelvben is. BENKO szerint, ha egy
egységes megallapitdst akarunk tenni, azt kell mondanunk, hogy ,,minden esetben a
fonetikai 0sszehasonlitds alapja a magyar irodalmi nyelvben a magyar helyesiras
altal szabdlyozott nyelvi rendszer” (I. OK VII. 510). Szintén kifejti azt a véleményét
(op.cit.509), hogy alapveto6 fonetikai eltérések vannak a koznyelv és az irodalmi
nyelv kozott. Az irodalmi nyelv (a nemzeti nyelv irott forméja) kdnnyen ki tudja
kiiszobolni a koznyelv szdmtalan fonetikai ingadozasat, a magyar helyesirasi egység
segitségével (itt meg kell emliteniink a j6l ismert valtakozo6 formakat 7, i, i ~ i, u, i;

e~é& é~0,ly~]j erosebb ~ erossebb).
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A fent emlitett modszer figyelemre méltd, habar egy gyakorlati néz8pontbdl
vizsgélva célravezetobbnek taldljuk a kdznyelvvel valo Osszehasonlitds megtartasat.
Példaul mert ez a nemzeti nyelv beszélt formdja, €s mert a BENKO éltal javasolt
moddszer nem oldja meg az 6sszehasonlitds problémajat. Az frott nyelvvel az
0sszehasonlitds folyamataban 1j problémdk meriilnek fel. Itt van példaul a tudja,
mondja forma, amely a kiejtésben egységesen gy, ellentmondva a d+;j betlizésnek.
Ezek és hasonl6 problémak teszik az eljarast még nehezebbé. Ez az aspektus azt
sugallhatja, hogy az irodalmi és nyelvjarasi haszndlat eltér egymastol, de az igazi ok

az irott nemzeti nyelv és a beszélt nyelvjaras természetes kiilonbségében van.

Az dsszehasonlitas kovetkezO lehetOsége, ha nyelvjarasokat hasonlitunk
Ossze. DEME az 1949-es munkdjdban azt irta, hogy a legmegfeleldbb eljards az volna,
ha ,,felépitenénk a nyelvjaras fonetikdjat egy masik nyelvjaras anyaganak
Osszehasonlitdsdval, azaz vagy egy szomszédos nyelvjardssal, vagy egy olyannal,
amelyik teljesen eltéro jellegzetes jelenségekkel rendelkezik (pl.: o kiejtés az e
nézetét €s irja, hogy ebben az eljardsaban is vannak nehézségek, mivel a
nyelvjardsok altaldban csak néhany jelenség szempontjabdl allithatdk szembe
egymadssal, még ha a mdédszer meg is valdsithatd, akkor is egy nyelvjaras lehet, hogy
csak egy masik nyelvjardssal hasonlithatd 6ssze és nem az 0sszes magyar

nyelvjarassal (DEME: A magyar nyelvjdrasok néhany kérdése. Bp. 1953. 145).

A végso cél egy olyan tanulmény Osszedllitdsa volna, amely akar
automatikusan dsszehasonlitja a nyelvjaradsok anyagat mds magyar nyelvjardsokra
figyelve, vagy ugy kezeli, hogy a kordbbi mddszer lehetévé valjon, pl. hogy egy

0sszehasonlité munka jellegzetességeként is szolgaljon.

Az els6 lehetdség nagyon nehéz probléma elé allitja a tanulmany ir6jat, és

meg kell kérdezniink, hogy vajon megoldhat6-e egyaltaldn a kérdés.

Azért hogy vélaszolni tudjunk erre a kérdésre, tudnunk kellene minden
sajatsdgat minden nyelvjardsnak (az érdekesekét ugyanigy, mint a kevésbé

érdekesekét), a gyakorisagat és bizonyos hangok tonusat egyarant... stb.
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Ezen adatok Osszegylijtése hatalmas feladat lenne, mert nemcsak a nyolc nyelvjdrasi
teriilet anyagat kell ismerniink, hanem ennél tobbet. Ezek felett egyértelmi, hogy a
nagyobb nyelvjaras teriiletek sok kicsi és (féleg fonetikailag) kiilonbozé egységekbdl
allnak. Ha csak az észak-keleti teriiletet nézziik, ahol ilyen kovetkezd teriiletek
véalaszthatdk el, mint a nyilt e kiejtés (Satoraljatjhely és Sarospatak vidéke), é kiejtés
(Szamoshdt), 7 kiejtés (Debrecen teriilete), ¢ kiejtés (Abatj megye), a €s a kiejtés

(Hernad volgye).

A bemutatés €s a jol rendezett adatok szemléltetése gondot okozhat, éppugy,

mint a modszer kivalasztasa.

Lehetetlenség lenne az ¢ kiejtésrol, i kiejtésrol... stb. beszélni. Ez 6nmagédban nem
rossz, de nekiink fel kell e helyett ajanlani valami mést, valami jobbat. Itt maradtunk
a lehet0séggel a kovetkezO nyelvjards tanulmanyozdsara: pl.: az egyik fejezetnek
cimet kell adni: ,,Az 6 hang terheltsége vagy eldforduldsa, ha a) hangsilyos, b)
hangstlytalan, c) hatdrhelyzetben...stb. van.”. De ekkor, ilyen eljarassal néhany
szocsoport kiesik az ¢ magdnhangzé csoportbdl, azok, amelyek kiilonb6z6 moédon
jonnek létre, pl.: tolt, koz, szom, nézol, hontos, ’hentes’, bokkony, fejok, ’fejik’,
Jjo ’j60’, (Moldva déli részén, MNy XXXVII, 73), belollem, elotted... stb. Ez az
eljardés nem koOnnyiti meg a nyelvjdrasok attekintését, tisztdn szétvédlasztja a
kiillonbségeket kozottiik, €és megmutatja szemléletesen a hasonlésdgokat.

A legfontosabb kérdés nem az, hogy egy maganhangzé 1étezik-e egy nyelvjards
teriileten, hanem az, hogy milyen gyakran fordul eld, és egy masik nyelvjaras milyen

maganhangz6t haszndl ezzel szemben. Ez a kérdés a figyelmiinket a jelenségek

kozotti kapesolatokra irdnyitja.
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BENKO LORAND szerint viszont: ,ha szildrd és egységes alapon akarunk allani —
hatdrozottan ki kell mondanunk, hogy a hangtani viszonyitasi alap minden esetben az
egységes magyar helyesirds éltal szabdlyozott magyar irodalmi nyelv” (I. OK. VIIL.
510).

NYIRKOS szintén a koznyelvet hajlandébb 6sszehasonlitdsi alapul venni, mert ,,a
Benko6tdl ajanlott modszer sem oldja meg a viszonyitds, hasonlitds problémédjat. Az
irott nyelvhez torténd hasonlitds sordn is Gjabb problémék meriilnek fol. Ilyenek pl. a
tudja, mondja stb. alakok kérdése, melyeknek ejtése egységesen gy-s ejtés szemben
az irds d + j elemével-mint ahogy mar emlitettiik "Ez a szemlélet azt a latszatot
kelthetné, mintha ebben a vonatkozdsban eltérne az irodalmi €s a nyelvjarési
,hyelvhaszndlat”. Holott a valddi ok-irja NYIRKOS- a nyelvjarads besz€lt és a nemzeti
nyelv frott voltdnak természetes eltérése” (MNyj. 9: 76). Imre Samu szerint szintén
helytelen volna egységes 0sszehasonlitasi alapul az irodalmi nyelvet, pontosabban a
nemzeti nyelv irott valtozatat vdlasztani. De NYIRKOS emlitette nehézségeket is —
folytatja IMRE SAMU A mai magyar nyelvjirasok rendszere cimli miivében (1971: 46)

—még bdven lehetne szaporitani.

,Masrészt elvileg sem volna helyes, hogy a nyelvjérasi anyagot, amely jellegében is,
formdjéban is tipikusan beszélt nyelvi véltozat, az irodalmi nyelv frott véltozatival
vessiik egybe” (uo.). IMRE SAMU a tovabbiakban arra is felhivja a figyelmet, hogy a
mindenkori koznyelv meglehetdsen ingatag és bizonytalan Osszehasonlitdsi alap,
melynek ma érvényben levé normdit egyrészt nem is ismerjiik eléggé, mésrészt azok
orszdgosan semmiképpen sem tekinthetSk egységesnek. Eppen ezért Imre azt irja,
hogy ,,0sszehasonlitdsi alapul a koznyelvnek azt az ,idedlis formdjat” tekintem,
melynek normdit egyrészt az egységes magyar helyesirds, mdsrészt bizonyos
hangkapcsolatok esetében a magyar koznyelvi kiejtésnek ma érvényben levd s a

normativ nyelvtanok altal rogzitett szabalyai adjak meg” (uo.).
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V. A bokonyi nyelvjaras névszotovei

Ratérve a bokonyi nyelvjards vizsgélatara, igy gondolom, hogy IMRE SAMU
€s Kiss JENO kordbban mar ismertetett osztdlyozdsa lehet az alapja a névszdéi (€s mas)
nyelvjarési szotovek osztdlyzdsanak, mivel lehetdséget nyujt a tovek tipusainak mas
nyelvjardsokkal valé 0sszehasonlitdsdhoz is. A magdnhangzora és a médssalhangzéra
végzddo toveket talan éppugy figyelembe lehet venni a koz- €s irodalmi nyelvben is,
mint az altaluk targyalt fels66ri €s Mihdlyi nyelvjarasban.

A bokonyi nyelvjards névszotoveit alapul véve kiilondsebb nehézség nélkiil
tudjuk kovetni az emlitett tanulmanyok mdédszerét. Lassuk tehét a bokonyi nyelvjards

névszotoveit:
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1. Maganhangzora végzodo tovek

a. Az a végii névszok:

kapa kapadt, kapdk, kapdja, kapdi

alma almadt, almdk, almdja, almdi

baba babdt, babdk, babdja, babdi

fa fat, fak, fdja, fdi/ji,

anya anydt, anydk, anyja,

apa apdt, apdk, apja,

kasza kaszdt, kaszdk, kaszdja, kaszdi

zaza ziizdt, zizdk, zuzdja, zuzdi

bunda bunddt, bunddk, bunddja, bunddi,

buta bunddt, bunddk, bunddja, bunddi,

baza biizdt, buzdk, biizdja, biizdi

kutya kutydt, kutydk, kutydja, kutydi, kutydi/ji
szoba szobdt, szobdk, szobdja, szobdi

gerenda gerenddt, gerenddk, gerenddja, gerenddi
csipa csipdt, csipdk, csipdja, csipdi

szilva szilvdt, szilvdk, szilvdja, szilvdi

szélva szélvdt, szélvdk, szélvdja, szélvdi

ruha ruhadt, ruhdk, ruhdja, ruhdi

gyertya  gyertydt, gyertydk, gyertydja, gyertydi
széna széndt, széndk, széndja, széndi

szina szindt, szindk, szindja, szindi

szalma szalmadt, szalmdk, szalmdja, szalmdi
barna barndt, barndk, barndja, barndi

kanna kanndt, kanndk, kanndja, kanndi

hurka hurkdt, hurkdk, hurkdja, hurkdi

kalyha kdlyhdt, kdlyhdt, kdlyhdja, kdlyhdi
kanca kancdt, kancdk, kancdja, kancdji, kancdi

iskola iskoldt, iskoldk, iskoldja, iskoldi
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kocka kockdt, kockdk kockdja, kockdi

dunyha dunyhdt, dunyhdk, dunyhdja, dunyhdi/ji
gyufa gyufdt, gyufdak, gyufdja, gyufdi/ji

lampa [ldmpdt, ldmpdk, ldmpdja, ldmpdi

pocsolya pocsojdt, pocsojdk, pocsojdja, pocsojdi/ji
técsa tdcsdt, tocsdk, tocsdja, tocsdi/ji

korpa korpdt, korpdk, korpdja, korpdi

sonka sonkdt, sondk, sokdja, sonkdi/ji

kocsonya kocsonydt, kocsonydk, kocsonydja, kocsonydji/i
rantotta rdntottdt, rantottdk, rdntottdja, rantottdji/i
tészta tészrdt, tészedt, tészedk, tésztdja, tésztdi
tiszta risztdt, tisztdk, tisztdja, tisztdji

bicska bicskdt, bicskdk, bicskdja, bicskdi

uzsonna uzsonndt, uzsonndk, uzsonndja, uzsonndi
dézsa dézsdt, dézsdk, dézsdja, dézsdi

dizsa dizsdt, dizsdk, dizsdja, dizsdji

szoknya szoknydt, szoknydk, szoknydja, szoknydi
csizma csizmdt, csizmdk, csizmdja, csizmdi/i
kuesma kucsmadt, kucsmdk, kucsmdja, kucsmdji
koma komadt, komdk, komdja, komdji/i

toka rokdt, tokdk, tokdja, tokdji/i

pupilla pupilldt, pupilldk, pupilldja, pupilldi
puppila puppildt, puppldik, puppildja, puppildji
arpa drpdt, drpdk, drpdja, drpdi/ji

fiillcimpa fiilcimpadt, fiilcimpdk, fiilcimpdja, fiilcimpdi/ji
talicska ralicskdt, talicskdk, talicskdja, talicskdi/ji
létra [étrdt, létrdk, létréja, létrdi/ji

pata patdt, patdk, patdja, patdi/ji

kacsa kacsdt, kacsdk, kacsdja, kacsdi/ji

pulyka pulykdt, pulykdak, pulykdja, pulykdi/ji
kuka kukdt, kukdk, kukdja, kukdi/ji

golya gojdt, gojdk, gojdja, gojdi/ji
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szarka szarkdt, szarkdk, szarkdja, szarkdi/ji
csiga csigdt, csigdk, csigdja, csigdi/ji
mangalica mangalicdt, mangalicdk, mangalicdja, mangalicdi

zabostarisznya zabostarisznydt, zabostarisznydk, zabostarinydja/jdi

Noha a tében vannak hangalaki varidnsok (szilva, szilvdat ~ szélva, szélvdt), ezek a

tévégre (szovégre) nem gyakorolnak hatdst, tehat nem tekinthetdk kiilon totipusnak.
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b. Az e végii névszok:

fejsze fejszét, fejszék, fejszéje, fejszéi/ji

vese vesét, vesék, veséje, veséi

epe epét, epék, epéje, epéi

bogre bogrét, bogrék, bogréje, bogréi

csoroge csorogét, csorogék, csorogéje, csOrogéi
derelye derejét, derejék, derejéje, derejéi/ji
pisze piszét, piszék, piszéje, piszéi

gége glgét ~ gégit, gégék ~ gégik, gégéje ~ gigdja, gégéi ~ gigdi
eke ckét, ekék, ekéje, ekéi/ji

kéve kévét, kévek, kévéje, kévéi/ji

gebe gebét, gebék, gebéje, gebéi/ji

csirke csirkét, csirkék, csirkéje, csirkéi/ji

jérce jércét, jércék, jércéje, jérjéilji

jegenye jegenyét, jegenyék, jegenyéje, jegenyéi/ji
fecske fecskét, fecskék, fecskéje, fecskéi/ji
szocske szocskét, szocskék, szocskéje, szocskéi/ji

lepke [lepkét, lepkéek, lepkéje, lepkéi/ji

A gégét ~ gégit, gégék ~ gégik mar figyelmet érdemelnek, s akdr az i végli szavakhoz

is tartozhatnanak.
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c. Az i, { végii névszok:

tepsi fepsit, tepsik, tepsije

reggeli reggelit, reggelik, reggelije
rékli réklit, réklik, réklije,

tutyi tutyit, tutyik

baromfi baromfit, baromfik, baromfija
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d. Az ii, ii végii névszok:

uri i, driik, triije, tiriii/ji

csepii csepiik, csepiik, csepiije, csepiii/ji

sepru sepriit, sepriik, sepriije, sepriii/ji

széri szériit, szériik, szériije, szértii/ji

toportyl toportyit, toportyiik, toportyiije, toportyui/ji
kesztyl kesztyiit, kesztyiik, kesztyiije, kesztytii/ji

ti it ik, tije, tii/ji

tetli retit, tetiik, tetiije, tetiii

Erdekes hogy az ii, & végli névszdoknak nincs v-s véltozatuk.
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e. Az o, 0 végii névszok:

patké patkot, patkok, patkdja, patkoi/ji

tuské tuskot, tuskok, tuskoja, tuskoi/ji

diszné disznot, disznok, diszndja, disznoi/ji

Kifuté kifutot, kifutok, kifutoja, kifutoi/ji

sajtd sajtot, sajtok, sajtoja, sajtoi/ji

szakajté szakajtot, szakajtok, szakajtoja, szakjtoi/ji

tard nirot, tirok, tirdja, tiroi/ji

savo savdt, savok, savdja, savoi

iré irot, irok, iroja, iroi

koéstold kostolot, kostolok, kostoldja, kostoloi

kancsé kancsot, kancsok, kancsdja, kancsoi

dohanyzacské dohdnyzacskot, dohdnyzacskok, dohdnyzacskdja, dohdnyzacskoi
bagé bagot, bagok, bagoja, bagoi/ji

tilolo rilolot, tilolok, tiloloja, tiloloi

orsé orsdt, orsok, orsoja, orsoi

pantallé pantallot, pantallok, pantalldja, pantalloi

kézfogd kézfogot, kézfogok, kézfogdja, kézfogoi

kiad6 kiadot, kiadok, kiadoja, kiadoi

virraszté virrasztot, virrasztok, virrasztoja, virrasztoi

processzid processziot, processziok, processzidja, processzioi

takar6 rakarot, takardk, takardja, takaroi

als6é alsot, alsok, alsoja, alsoi

savoglyatarté savogjatartot, savogjatartok, savogjatartoja, savogjatartoi
béklyé békjot, békjok, békjoja, békjoi

tind tindt, tinok, tindja, tindi

hollé  hollot, hollok, holloja, holloi

siindiszné  siindisznot, siindisznok, siindisznoja, siindisznoi

csiké  csikot, csikok, csikoja, csikoi

csipkebogyé csipkebogyot, csipkebogydk, csipkebogydja, csipkebogydi

szolokard  szolokarot, sz6lokarok, szolékardja, szolokaradi
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hernyé hernyot, hernyok, hernydja, hernyoi
pondro  pondrot, pondrok, pondrdja, pondroi
borsé borsot, borsok, borsoja, borsoi

padlé  padiot, padlok, padldja, padloi

mané mandt, manck, mandja, manoi

tacské tacskot, tacskok, tacskoja, tacskoi

Meg kell emliteni, hogy a révid o végli tovek teljesen hidnyoznak a nyelvjarasban.
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f. Az u, i végii névszok:

gyapja  gyapjut, gyapjija, gyapjii, gyapjik
koszora koszorit, koszoriija, koszorii, koszoriik
fia fius, fidja, fidi, filik

varja varjit, varjija, varjii, varjik

borja borjit, borjiija, borjii, borjiik

tana raniit, tanija, tanii, taniik

falu falut, faluja, falui, faluk

daru darut, daruja, darui, daruk

kapu kaput, kapuja, kapui, kapuk

satu satut, satuja, satui, satuk

Erdekes, hogy a falu, daru alakoknak nincs a nyelvjardsban v-s véltozatuk.
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g. Az 0, 0 végii névszok:

szitakoté szitakotot, szitakotok, szitakotoje, szitakotoi

kakasilé kakaiilot, kakasiilok, kakasiiloje, kakasiiloi

Vvésé Vvésdt, vésok, vésdje, vésdi

1épcsé  [épcsot, lépesdk, 1épesdje, 1épcsdi

asztalterité  asztalteritot, asztalteritok, asztalteritoje, asztalteritii
dagasztoteknoé dagasztoteknot, dagasztoteknok, dagasztoteknaje/ifji
éleszté élesztot, élesztok, élesztdje, élesztoi

fejkendo6 fejkendot, fejkendok, fejkenddje, fejkendoi

jegyzd jegyzot, jegyzok, jegyzdje, jegyzoilji

kéro kérok, kérot, kérdje, kéroi/ji

toriillkozo toriilkozot, toriilkozok, toriilkozoje, toriilkozoi/ji
agyvelé agyvelot, agyvelok, agyveloje, agyveloi/ji

kiillé kiillot, kiillok, kiilloje, kiilloi

gyepoé  gyepot, gyepdk, gyepdje, gyepdi

szeploé szeplot, szeplok, szeploje, szeploi/ji

illé iillot, illok, illoje, iilloi

meddo6 meddot, meddok, meddaoje, meddoi

isz0 iiszot, iisz0k, iisz0je, iisz0i

A nyelvjarasba - amint 14tjuk- teljesen hidnyosak az -¢-re végzddo tovek.

41



2. Massalhangzora végzodo tovek

a. A fog : fogat, szég : széget, fiil : fiilet tipus:

léckerités [éckeritést, [éckeritések, léckeritése, léckeritései
deszkakerités deszkakeritések, deszkakeritést, deszkakeritése, deszkakeritései
fészer fészert, fészerek, fészere, fészerei

disznéol disznoolat ~ disznoolt, disznoolak, disznodlalja, disznodlailjai
malter maltert, maltere, malterei/jei

eresz ereszek, ereszt, eresze, ereszei

kés kést, kések, kése, kései

kilines kilincsek, kilincset/t, kilincse, kilincsei/ji

retesz reteszt, reteszek, retesze, reteszei

fiiggony fiiggonyt, fiiggonyok, fiiggonye ~ fiigonnye, fiiggonyei ~ fiiggonnyei
haz hdzak, hdzat, hdza, hdzai

tizhely tizhelyt/et, tiizhelyek, tiizhelye, tiizhelyei

lampaiiveg [dmpaiiveget, ldmpaiivegek, ldmpaiivege, ldmpaiivegei
16k  [éket, lékek, léke, [ékei

bollér bollérek, bollért, bollére, bollérei/jei

maj mdjat, mdjak, mdja, mdjai

leves levest, levesek, levese, levesei

tal rdlak, tdlat, tdla, tdlai/jai

fozelék fozeléket, fozelékek, fozeléke, fozelékei/jei

porkolt porkoltet, porkoltek, porkolte, porkoltjei

befott befottet, befottek, befotte, befottei

palacsinta palacsintdt, palacsintdk, palacsintdi

sor sort, sorok, sore, sorei

ebéd ebédet, ebédek, ebédje, ebédjei

SZOSZ 57087t S20520k, sz0sze, sz0szei

pendely pendelyek, pendelyt, pendelye, pendelyei

kotény kotények, kotényt, koténye, kotényei

mellény mellényt, mellények, mellénye, mellényei
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sal sdlt/sdlat, sdlak, sdla, sdlai

meztelen meztelent, meztelenek,

mezitelen mezitelent, mezitelenek

testvér rtestvért, testvérek, testvére, testvérei

testvir ftestvirt, testvirek, testvire, testvirei

volegény vdlegényt, vilegények, vilegénye, vilegényei
voleginy vdleginyt, voleginyek, voleginye, voleginyei

nép népet, népek, népe, népei

nip nipet, nipek, nipe, nipei

tars tdrsat, tdrsak, tdrsa, tdrsai

feleség feleséget, feleségek, felesége, feleségei

felesig felesigek, felesiget, felesige, felesigei

ozvegy ozvegyet, ozvegyek, ozvegye, ozvegyei

kereszt keresztet, keresztek, keresztje, keresztjei

iigyvéd iigyvédet, iigyvédek, iigyvédje, tigyvédjei

sekrestyés sekrestyést, sekrestyések, sekrestyése, sekrestyések
sekrestyis sekrestyist, sekrestyisek, sekrestyise, sekrestyisei
fosvény fosvényt, fosvények, fosvénye, fosvényei

mosdotal  mosdotdlat, mosdotdlak, mosdotdla, mosdotdlai
mozsdotal mozsdotdlt, mozsdotdalak, mozsdotdlja, mozsdotdljai
anyajegy anyajegyet, anyajegyek, anyajegye, anyajegyei
verejték verejtéket, verejtéke, verejtékei

verejtik verejtiket, verejtik, verejtike, verejtikei

haj hajat, haja, hajai

konny konnyet, konnyek, konnye, konnyei

szemiiveg szemiiveget, szemiivegek, szemiivege, szemiivegei/jei
szemoldok szemoldokot, szemoldokok, szemoldoke, szemoldokei/jei
tejfog tejfogat, tejfogak, tejfoga, tejfogai

iny inyt/et, inyek, inye, inyei

fal falat, falak, fala, falai

szdj szdjat/t, szdjak, szdja, szdjai

koldok koldokot, koldokok, kokdoke, koldokei
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pap piipot, piipok, piipja, pipjai

honalj honaljat, honaljak, honalja, honaljai

konyok konyokot, konyokok, konyoke/je, konyokei/jei

fej fejet, fejek, feje, fejei

szemolcs szemolcsot/t, szemolcsok, szemolese, szemolcsei/jei
hiivelykujj hiivelykujjat, hiivelykujjak, hiivelykujja, hiivelykujjai
izillet iZiiletet, iziiletet, iziilete, iziiletei

sérv sérvet, sérvek, sérve, sérvei

térd rérdet, térdek, térde, térdei

labszar [dbszdrat, ldbszdrak, ldbszdra, ldbszdrai/jai

tyakszem tyiikszemet, tyiikszemek, tyiikszeme, tyiikszemei
recept receptet, receptek, receptje, receptjei

gorongy gorongyot, gorongyok, gorongye, gorongyei

agy agyat, agyak, agya, agyai

kenocs kenocsot, kenocsok, kenocse, kenocsei

kantar kantdrt, kantdrok, kantdra, kantdrai

csép cséplot, cséplok, csépldje, cséploi

cséplogép cséplogépet, cséplogépek, cséplogépelje, cséplogépeiljei
sorény sorényt, sorények, sorénye, sorényei

rudszeg ridszeget, ridszegek, ridszege, ridszegei

edény edényt, edények, edénye, edényei

nyaj nydjat, nydjak, nydja, nydjai

gorény gorényt, gorények, gorénye, gorényei

meny menyét, menyek, mennyei, menye, menyéi

riigy riigyet, riigyek, riigye, riigyei

denevér denevért, denevérek, denevére, denevérei/jei

ebihal ebihalat, ebihalak, ebihala/ja, ebihalai/jai

békanyal békanydlt/at, békanydlak, békanydla/ja, békanydlai/jai

szolofiirt  szoldfiirtot, szolofiirtok, szoldfiirtje, szolofiirjtei

A t6végi massalhangz6 jellege szerint a tovabb ragozott/képzett alakokban nem

taldlunk kotOhangot (kést, malter, retesz, fiiggony, leves, sor, sz0sz stb.).
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b. A zab : zabot, szém : szémét, dzsop : dzsopot tipus:

valyog vdlyogot, vilyogok, vdlyoga/ja, vilyogjai

agyas dgydst, dgydsok, dgydsa, dgydsai

raspoly rdspojt, rdspojok, rdspoja, rdspojai

padlas  padldst, padldsok, padldsa, padldsai

tornac  rorndcot, torndcok, torndca, torndcai

zsamoly zsdmojt, zsdmojok, zsdmoja, zsdmojai

pad padot, padok, padja, padjai

szalmazsak szalmazsdkot, szalmazsdkok, szalmazsdkja, szalmazsdkjai
pokréc pokrocot, pokrécok, pokroca, pokrocai

vankos vdnkost, vankosok, vankosa, vankosai

parnatok pdrnatokot, pdarnatokok, pdrnatokja, pdrnatokjai
gyaluforgacs gyaluforgdcsot, gyaluforgdcsok, gyaluforgdcsa, gyaluforgdcsai
sir  sirt, sirok, sirja, sirjai

parazs pardzst/ot, , parazsa, parazsai

petréoleum petréleumot, petroleumok, petroleumja, petréleumjai
kavics kavicsot/t, kavicsok, kavicsa, kavicsai

villam villdmot, villamok, villamja, villamjai

szivarvany szivdrvdnyt, szivarvdanyok, szivdrvdnya, szivdrvdnyai
badog bddogot, bddogok, bddogja, bddogjai

kovasz kovdszt, kovdszok, kovdsza, kovdszai

lapat lapdtot, lapdtok, lapdtja, lapdtjai

langos ldngost, ldngosok, ldngosa, ldngosai

vakarcs vakarcsot, vakarcsokat, vakarcsa, vakarcsai

sajt sajtot, sajtok, sajtja, sajtjai

tanyér tdnyért, tanyérok, tdanyérja, tanyérjai

lekvar lekvdrt, lekvdrok, lekvdrja, lekvdrjai

fank fdnkot, fankok, fankja, fankjai

guzsaly guzsalyt, guzsalyok, guzsalya, guzsalyai

bakancs bakancsot, bakancsok, bakancsa, bakancsai

nadrag nadrdgot, nadrdgok, nadrdgja, nadrdgjai
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gatyakorc gatyakorcot, gatyakorcok, gatyakorca, gatyakorcai
kabat kabdtot, kabdtok, kabdtja, kabdtjai

asszony asszonyt, asszonyok, asszonya, asszonyai

leAny lednyt, lednyok, lednya, lednyai

jany jdnyt, janyok, janya, janyai

menyasszony menyasszonyt, menyasszonyok, menyasszonya, menyasszonyai
nasznagy ndsznagyot, ndsznagyok, ndsznagya, ndsznagyai
apos apdst, aposok, aposa, aposai

anyos anydst, anyosok, anydsa, anydsai

ravatal ravatalt, ravatalok, ravatala/ja, ravatalai/jai

paraszt parasztot, parasztok, parasztja, parasztajai

kuldk kuldkot, kuldkok, kuldkja, kuldkjai

szeminarium szemindriumot, szemindriumok, szemindriumal/ja/jai
templom templomot, templomok, temploma/ja, templomai/jai
pap papot, papok, papja, papjai

pufék pufokot, pufokok, pufokja, pufokjai

pattanas pattandst, pattandsok, pattandsa, pattandsai
halanték haldntékot, haldntékok, haldntéka/ja, haldntékai/jai
konty kontyot, kontyok, kontya, kontyai

pupos piipost, piiposok, piiposa, puposai

Kor kort, korok, kora, korai

comb combot, combok, combja, combjai

térdkalacs térdkaldcst/ot, térdkaldcsok, térdkaldcsa, térdkaldcsai
lanc ldncot, ldncok, ldnca, ldncai

gyik gyikot, gyikok, gyikja, gyikjai

pasztor pdsztort, pdsztorok, pdsztora, pdsztorai

patkany patkdnyt, patkdanyok, patkdnya, patkdnyai

Jjuh juhot, juhok, juha/ja,juhai/jai

gunar gundrt, gindrok, gindrja, guindrjai

gacsér gdcsért, gdcsérok, gdcsérja, gdcsérjai

viasz viaszt, viaszok, viasza, viaszai

mokus mdkust, moékusok, mokusa, mokusai
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harkaly harkdjt, harkdjok, harkdja, harkdjai

kukac kukacot, kukacok, kukaca, kukacai

pitypang pitypangot, pitypangok, pitypangja, pitypangjai
bogancs bogdncsot, bogdncsok, bogdncsa, bogdncsai
buzogany buzogdnyt, buzogdnyok, buzogdnya, buzogdnyai
buator biitort/ butrot, biitorok, biitora/ja, biitorai/biitorjai
1ab  ldbat/ldbot, ldbak/ldbok, ldba, ldbai/ldbjai

nyak nyakot/nyakat, nyakak/nyakok, nyaka, nyakai/nyakjai
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c. A kosdr: kosarat, kéz: kezet tipus:

szén szenet, szenek, szene, szenei

szin szint, szinek, szine, szinei

ér eret, erek, ere ~ érje, erei ~ érjei

jég jeget, jegek, jege,

dér deret

goncolszekér goncolszekért, goncolszekerek, goncolszekere, goncolszekerei
kanal kandlt ~ kanalat, kanalak, kanala ~ kandlja, kanalai ~ kandljai

kenyér kenyért ~ kenyeret, kenyerek, kenyere ~ kenyérje, kenyerei ~ kenyérjei
lovasszekér [lovasszekeret ~ lovasszekért, lovasszekerek, lovasszekere

kerék kereket ~ keréket, kerekek ~ kerékek, kreke, kerekei

kotél kotélt ~ kotelet, kotélek ~ kitelek, kotele, kotéljei

nyél nyelet ~ nyélt, nyelek, nyele ~ nyélje, nyelei ~ nyéljei

egér egért ~ egeret, egerek, egere, egerei

darazs dardzst ~ darazsat, dardzsok ~ darazsok, darazsa, darazsai

veréb verebet, verebek, verebe, verebei

légy legyet, legyek, legye, legyei

cserebogar cserebogdrt ~ cserebogarat, cserebogarak, cserebogara, cserebogarai
pohar poharat/pohdrt, pohdrok/poharak, pohdrja/poharai, pohdrjai

kéz kezet, kezek, kezei, keze

kosar kosarat/kosdrt, kosarak/kosdrok, kosdra/ja, kosdrai/kosdrjai

tenyér tenyeret/tenyért, tenyerek/tenyérek, tenyere/tenyérje, tenyerei/tenyérjei
madar maddrt/madarat, madarak/maddrok, madara/maddrja, madarai/maddrjai
Az ér ~ eret tipus a birtokos ragos alakjaban érdekes modon ere ~ érje ’ere’, erei ~
érjei ’erei’ varidnsokat mutat.

A goncolszekér akkuzativusi ragos alakja: a szekért érdekes, mivel a ¢ el6tti esetleges
tévéghangz6 elmarad, valdszinlileg a massalhangzé-kapcsolatban levd dentalis
hangu utétag miatt (szekér+t), s hasonl6 a helyzet az It kapcsolatban is (kaszdl+t).
Ugyancsak feltlin a keréket, kotélet varidns, a masodik szotagi € nyilvan a

nominativuszi alakok anal6gidjara alakult ki.
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d. A bokor: bokrot, nyerég: nyerget tipus:

katsudar kirsuddrt ~ kiitsudarat, kitsudarak, kitsudara, kiitsudarai
katvodor kurvodort ~ kurvodrot, kurvodrok, kiutvodre, kiutvodrei
verem vermet, vermek, verme, vermei

cukor cukrot, cukrok, cukra, cukrai

vaszon vdsznot, vdszok, vdszna/vdszonja, vdsznai/vdaszonjai
sulyok sulykot, sulykok

lakodalom [lakodalmat, lakodalmak, lakodalma, lakodalmai
ajak qajkat, ajkak, ajka, ajkai

allkapocs dllkapcsot, dllkapcsok, dllkapcsa, dllkapcsai
kolyok kolykot, kolykok, kolyke, kolykei

okol oklot, oklok, okle/okolje, oklei

csipbé csipdt, csipok, csipdje/eje, csipdjei/csipejei

biityok  biitykot, biitykok, biityke/biityokje, biitykei

kazal kazalt, kazalok ~ kazlok, kazalja, kazaljai

pocok pockot, pockok, pocke, pockei

csiilok csiilkot, csiilkok, csiilke/csiilokje, csiilkei

okor okrot, okrok, okre, okrei

telek relket, telkek, telke/telekje, telkei/telekjei

alom almot, almok, alma, almai

juhakol juhaklot, juhaklok, juhakla, juhakla

pehely pejhet ~pehejt, pejhek, pejhe, pehei

arok drkot, drkok, drka/drokja drkai/drokjai

okor okrot/okort, okrok, okre, okokrei

korom kormot, kormok, korme/koromje, kormei/koromjei
bokor bokrot, bokrok, bokra/bokorja, bokrai/bokorjai
korom kormot, kormok, korma/koromja, kormai/koromjai
méreg mérget, mérgek, mérge/méregje, mérgei/mérgei

féreg férget, férgek, férge, férgei/ji,
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Befejezés

Végignézve a kiillonbozd totipusokat azt latjuk, hogy tétani szempontbdl
nyelvjardsunk nem sokban tér el a koznyelvtdl. Azzal megegyezd példakat sokkal
tobbet sorolhatnank. El6fordul, hogy egy-egy sz6 teljesen més tipusba csuszik at. Ezt
latjuk pl.: a buitor ~ butort ~ butrot sz6nal. De més véltozasok, ha nem is a sz6 egész
paradigma-rendszerére vonatkoznak, szintén a nyelvjards belsO torvényei szerint
keletkeztek.

Ha ezeket a jelenségeket Osszefoglaljuk, bizonyos torvényszerii sajatossagokat
figyelhetiink meg.

Eldszor nézziik milyen véltozasok vannak!

Leggyakoribb, hogy egyes ragok eldtt mas tovaltozatot haszndlunk, mint a koznyelv.
/Pl. a maddrt alakban csonka td szerepel a kdznyelvben szokdsos teljes té helyett./
Sok esetben eltérést mutat a teljes t6 végvocilisa is a koznyelvtdl /PL.: nyakat helyett
nyakot, ldb helyett ldbot/.

Ezeknek a véltozdsoknak két f6 oka van. Az egyik az analdgia. A koznyelvi
szOhaszndlatot is gyakran ez alakitja. Egyes szavainkrél tudjuk, hogy Bokony
nyelvhaszndlatdba valé bekeriilésiikkor bizonyos tétipusok analégidjara ragozdodtak.
A tovek kolcsonhatdsa ma is fenndll, a tobb sz6t magabafoglal6 tipusok magukhoz
hasonlitanak mas szavakat.

Az anal6gids hatdsok tobb irdnybodl érik szotoveinket. Legerdsebb a kdznyelv hatésa,
ami most a modern korban, a koznyelvi kommunikécié jelentds kiterjedése révén
erOsebb, mint valaha.

Nyelvjarasunkban is gyakori, hogy az egyik tOtipus anal6gidsan hat a masikra. Ez
lehet a jelenség oka a biitor ~ butrot szemben dlldsdnak. De ez teszi, hogy a régi
IMRE SAMUNAL még egéir, egeret szembendllds van, ma egér, egeret. A sz6
tobbalaku valtozatlan tipusti volt nyelvjardsunkban, ma szabdlyos hangzérovidito.
Bar itt nemcsak a t6tipus hasonlitdsardl van szo.

El6fordul olyan eset is, hogy a koznyelv egy édllandésult székapcsolatban hatol be, a

nyelvjardsba. Igy a kenyeret keres, de kenyért siit vagy eszik, vesz.
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Ezek a hatdsok tobbnyire az egész sz6 rendszerbeli helyzetét érintik. Nem igy a
nagyon gyakori nominativuszi analogia! A nominativusznak foként a targyragos és a
birtokos személyragos formdkra van hatdsa.

Igy a sz6 esetleg két totipusra jellemzé médon viselkedik. De ezek az alakok
fokozatosan kiszorulnak a nyelvjarasbol, a koznyelvnek megfelel6 alakokkal
ingadozva hasznaljak. A koznyelv analdgias hatds jelentdsnek mondhato6.

A régies formdk megdrzése sokkal gyengébb, de nem példa nélkiili. A kdznyelvtdl
eltérd jelenségek masik oka tisztan hangtani. Ilyen okot kereshetiink a nyakot, ldbot
formdk magyardzatdul. A z4dr6do tendencia nem ritka nyelvjirasunkban, s kiilonosen
régente hatott.

Erdekes volna ilyen tendencidk, hatdsok szerint csoportositva tirgyalni a
névszokat. Az egész nyelvjaras jellegérdl sokat arulna el. De ehhez hosszu id6 és
sok-sok adatk6zl6 meghallgatdsa volna sziikséges, hogy a tendencidk elevensége is
kideriiljon. Akkor a névszo6tovekrdl sokkal megbizhatébb képet lehetne adni.
Nehézség még, hogy egy-egy sz6 kialakitdsdban olykor tobb tényezd egyiittesen is

szerepet jatszhatott.
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